МОРЕДЕВСК^ 
ПАРАТААЛЬВАЫН БХАААНЫТ 


Выходятъ два раза въ мъсяць: : Подписка принимается въ ре- 
1 и 15 чиселъ. ЩЪна годовому 0 О дакщи ‘„Впархальныхь ‹Въдо- 
издан!ю 5 руб., полугодовому— ыы } ‚ мостей“, въ МогилевЪ губерн- 

2 руб. 50 коп. а скомъ. 


15 1юня СЕ Годъ ххш >) 1905. года. 


и ЩЩ: = 


— еее 
Е 2 


ЧАСТЬ ОФФи ЦГАЛЬНАЯ 


Указъ. Его ИмПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, бамодернца Всеросс!й- 
скаго’изъ СвятЬйшаго’ Правительствующаго Синода 


Преосвященному Стефану, 
Епископу Мозилевскому и Мстиславскому. 


По указу Его ИмпеЕрАтоРскАТО Величества; СвятЪйший 'Пра- 
вительствуюций Синодъ елушали: предложенный Г: Синодальнымъь 
Оберъ-Прокуроромъ, отъ 6 мивуешаго: аврфля № 516 ‘журналь 
Учебнаго Комитета, по’ ходатайству. Рашего’ Преосвященства объ 
измфнени сроковъ рождественекихъ и пасхальныхъканикулъ для 
учащихся въ духовно-учебныхъ заведеняхъ Могилевской епархии: 
Приказали: „Не. усматривая ‹основаюй. къ допущентю лизъятя для. 
духовно- учебныхъ завеценй Могилевской епархии изьположенныхь 

$ 128, Уст. дух. ееми $88 Усть ‹дух.оузиль ероковъ и отпу= 
сковъ. воспитавников®. въ дема родителей на‘ рождественсктя иг па- 
схальныя, каникулы, въ виду сравнительно. | удобныхъ сообщений 
съ г. Могилевомь. разныхь. мфетъ названной епархии, _ Святфйпий 
Синодь опредфляеть:, изъясненное ходатайство, отклонить; 03. чемъ 
и, ув5домить, Раше_Преосвященство указомъ, Мая-18 дня. 1905 г: 


Предложен!е Его Преосвященства, ПреосвященнЪйшаго Стефана, 
Епископа Могилевскаго и Мстиславскаго, за № 351 


Духовенству Мозилевской Епарали. 


Псаломщики для вступленя въ законный бракь обязаны 
испросить на это разр шение своего Епарх!альнаго Начальства, и по- 
лучить изъ Дух. Конс. установленный для сего билеть. Большинство 
лиць, обращающихся съ. этого рода просьбами ко мнЪ, не указы- 
вають лицо съ кЪмь они желають ветупить въ бракь, глухо объ- 
ясняя: „съ избранною мною. нев$стою“.—Были случай, что. и 
ищуще священно-служительскихь мЪеть, испрашивая разр шенте 
на вступлеше въ ‘бракъ, ‚поступали также. Междутвиь, не без- 
различно, кто это лицо, избранное просителемъ себф въ жены, — 
не безразлично, съ кЪмь вступить въ бракъ не’ только’ ищущий. 
священства, но’ и ‘клирикь. 18 -правито”‘Апостольское пирямо ука- 
зываеть, ‘ЧТо „вземиий въ супружество вдову, или отверженную 
отъ супружества, или блудницу, или рабыню, или позорищную, не 
можеть быти ЕЮпископь, ни пресвитеръ, ни даконъ, ниже вообще 
въ спискЪ священнаго чина“. ОлЗдовательно '‘бракь съ ‘подобнымъь 
лицомъ, хотя’ и избраннымьъ клирикомь или будущимь“ ввященно- 
служителемъ,-не можеть ‘быть допущен. 

При этомъ’ большинство просителей этого рода’‘не’ выполня- 
ють, кромЪ того, ‘еще’ одной формальности—н@ представляють при 
прошении установленнато’ гербоваго` сбора». 

Предлагаю Консистори, чрезъ пропечатане ‘этого ‘предложе- 
ня въ оффищальной части Ептарх!альныхьв Вдомостей, поставить 
въ известность псаломщиковъ епархии, ‘что въ своихь ^ просьбахъ 
9 разрёшенти’ имъ вступить въ бракь они ‘обязываются‘ безусловно 
указывать лицо; съ кЪзмъ они‘имфють вотупить` въ’ '‘бракъ и“ при 
этомъ представлять’ удостовфреня ‘священника, ! по’ месту’ ждатель- 
ства’ ихь невзеоты, что она’ дфвица,' ’православнаго испов$дантя, ` 
такого-то’ сословя; лицо’ добрыхъ' нравственных в '‘качествь, ‘или 
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в18&{  отвлоаэмо о смаядэ р 
пох рн ‘мрЪ не! и порочиаго поведеняи’не' пользуется 
дурною славою, при этомь прошене своеэ’должны оплачивать 
двумя марками шестидесяти копфечнаго достоинства. 

При не обоблюдени этихъ условй,, прошешя.ихь оставлены 
будуть ВЬ первомь случаЪ, безъ ‚ послЪдотвй, а во Ом безъ 


движения пока. не будуть доставлены гербовыя марчи, 


АЦ 


риа Впископа”Мошлевскй и Мстиславскй: 


за реподвнне Арх япасты рскато благословения. 


96 сего. апрЗля преподано Ахипастырокое лресдевонта жи- 
чельниц. г. В1ева ВЪрЪМарковн%..Зенековима ‚за, „ пожертвоване 
ею; въ ПТумячекую Рождество-Богородицкую ‚ церковь, !!Климович- 
скаго, уда, иконы Св; Великомученика  „Геормя въ» ®отф, изоб- 
ражен!е, Креста Господня съ. Голгофой  и.къ нимьдва подсвфчника 
и двЪ. лампады, покровы, для священныхь! сосудовь, и занаввев къ 
иконв Божлей ‚Матери, —стоимост!ю, 400..р:;, тогоже,, числах — Пред- 
создателю, попечительства, Цироговской церкви, „Метиславекатоу$3: 
ца, крестьянину Михаилу Николаеву. Мельникову за, пожертвоваюе _ 
имъ въ, свою приходскую, церковь. иконы, Казанской, Божей, ‚Маз 
тери стоимостию 35 руб. и члену попечительства той же церкви, 
крестьянину Михаилу Васильеву Визуро за содЪйств!е его по сбо- 
ру ‘пожертвований ‘на’собружене “иконы Иверской Божей а 
стоимостю 140 руб? 

‘бталрфля- священнику Гростинской' церкви 0. Тосифу’ Руд: 
ником "за, ‘безмездное ‘и ‘ревностное' исполнеше” ‘имъ ‘обязанностей 
законоучителя въ Тростинской школЪ грамоты. | 

Т апрЪля - прихожанамь Сохоновской церкви, Метиславскаго 
уЪзда, за пожертвоваве ими въ свою приходскую церковь гроб- 
ницы для плащаницы, стоимостю 75 руб 
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2 мая псаломщику ВЪФтковской церкви, Гомельскаго у%зда, 
Николаю Идоловичу за ‘пожертвоване имъ.150. рублей!‘на ‘нужды 
Барколабовской обители, 


Выражен!е "Архипастырской благодарности. 


Его Преосвященствомъ, Преосвященязшимъ Стефаномъ, Епи- 
скопомъ. Могилевскимь и Мстиславскимь, выражена его архипа- 
стырекая благодарность, ›со’ внесенемь`въ `формулярной ‘вписокъ, 
за труды по народному образованю, нижесл$дующимъ лицамъ: 

А. Благочинному монастырей — Архимандриту Аванасйюо, 
Протолерею Павлу Геориевскому, протолерею „Михаилу Бобрижову, 
протолерею Александру Стратановичу, какъ безмездно несущимъ 
обязанности предсфдателей у$здныхъ Отдфленй СовЪта. 

Б. Благочинному, священнику КосмЪ Головинскому, священ- 
нику’ м. Шепелевичь Тосифу  Крыжановскому, священнику с. Ву- 
дина Андрею @едоровичу, ‘священнику ©. Хоминки Александру №о- 
шевицкому; свящ.” с. Барщевки Георгию Рардовскому, священнику 
м. Гейшина Димитрю Проровскому, священнику с. Городка Ми- 
хаилу Иетрашию, ввященнику 6. Колтова Петру Каржеву, ‘свя- 
щеннику Онуфревской п. Михаилу Гаииевичу и священнику Кри- 
_ чевокой Параскеневской церкви Василлю Янович, какъ усерднымъ 
Законоучителямъ и завздывающимъ въ перковныхь школахъ. 


96 мая Его Преосвященствомь,; „ПреосвященнЪйшимъ ‚Отефа-- 
номъ, Епископомъ Могилевскимъ и. Мстиславекимъ, ‘награждены; 
ризнич и Архерейскаго. дома, Теромонахъ. @9е0дос набедренникомъ 
и протодаконъ.  Каеедральнато, собора, Павель Глинский двойнымъ 
ораремъ. 


АААУлЛААЛАЛЛАААИУ— 
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Перем5ны по служоф. 


— ‘Экономъ Мотилевскаго Архлерейскаго ‘дома 1еромонахь Ни- 
колай 15. мая ’возведень въ ‘санъ Игумена: 

24 мая скончался сверхштатный пономарь В лынковичекой 
иеркви, 'Ёлимовичекаго узла; Тимофей Юурбевичь. 

— 2 пюня, резолющею Его Преосвященства, ‘учитель ‘образ- 
цовой церковно приходской школы при Рыековской второклаяссной 
школВ Романъ Оериъенко, согласно прошентю, назначень на, псалом- 
‘цическое” мЪсто ‘кь’Рысковской церкви,’ 'Рогачевекаго у’Ъзда. 

— 3 пня, ‘постановлеюшемъ  Еаархлальнато Начальства, 'вре- 
менно исполнявний ‘обязанности ‘исаломщика ‘три '’ПерелЗевс“ой 
церкви, Гомельскато узда,’ заштатный псаломщикь Феликсъ Дом- 
брови,’ по неспособности, освобожденъ ‘оть исполнев1я сихъ обя- 
занностей. 


— 2 юня резолющею Ето Преосвященства, ° послушникъ 
Могилевскаго Архтерейскаго дома Михаилъ Барцевич, выдержав- 
пой установленный экзаменъ, согласно прошентю, назначенъ пс"лом- 
‘щикомь къ Глухской церкви, Быховскатго у%зда. | 

— 4 юня, резолющею Его Преосвященств“, псаломщикъ РЪ- 
левичекой церкви, Быховскаго уЪзда, Тоакимь Нижевиче, по не. 
способности къ исполненю обязанностей псаломщика, уволенъ от 
занимаемой имъ должности. т 


— Назначенный псаломщикомъ къ Глухокой церкви, Быхов- 
скаго уфзда, Михаиль Барцевиче 5-го 1юня посващень въ стихарь. 
, — 5 пня, резолющею Его Преосвященства, назначенному 
17 мая на священническое мЪсто кь Болоново-Селецкой церкви, 
Быховскаго уЪзда, макону Воронежской епархи Алексею Попову, 
дано другое назначене—кь Хальчанской церкви, Гомельскаго 
УЪзда. а 


— 6 1юня, резолющею Его Преосвященства, псзломщикь 
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Ничипоровичекой церкви, Горецкаго уЪзда, Левь Врымеми, сог- 
ласно прошен!ю, по старости, уволенъ за штатъ. 

6 юная, резолющею Его Преосвященства, псаломщикъ Прусин- 
ской церкви, Климовияскаго’ уЪзда, Адамъ Юркевич, согласно 
прошентю, уволенъ. за. штатъ. 

— Т юня, священникь .. Гомельской соборной церкви Але- 
ксандръ  СОвидерскй возведенъ въ санъ. протоерея. 

— 8 1юня, священникь Стрфшинской церкви, Рогачевскаго 
у$зла, Платонъ Соколовв возведень въ санъ прототерея. 

—.9 пюня, резолющею Его Преосвященства,. окончивпий 
_курсъ. Могилевокой. духовной семинари Константинъ  Арырканов- 
ий,. сотласно прошентю, назначенъ, на, священническое мЪсто къ 
Пепезевской, церкви, Метиславскаго. уЪзда. 

— 10 1юна, резолющею. Его Иреосвященства, послушникъ 
Могилевскаго Архлерейлкаго дома Петръ /Жлобо, выдержавиий, уста- 
новленный экзаменъ, согласно прошен!ю, назначень и. д. псалом- 
щика къ ОЪнненскому собору. 

— Назначенный на священническое м$сто кь Хальчанской 
церкви, Гомельскаго. уЪзда, даконъь Воронежской епархи Алекай 
Потовх 5 юня рукоположенъ въ санъ священника. 

-— Шеремфщенный 16 мая къ Копысской Св, Духовской цер- 
кви, Горецкато уЪзда, священникъ Болоново-Селецкой церкви, Бы- 
ховскаго у$зда, Васимй Гольчецеь, резолющею Его Преосвящен- 
ства отъ 10 1юня, согласно прошеншю, оставленъ на прежнемь 
мфств служешя при Болоново Селецкой церкви. 

— Назначенный на ваканстю псаломщика—щакона при Буй- 
ничекомъ женскомъ монастырЪ Андрей, Якименко 12 1юня руко- 
положень въ санъ д1акона. 

— 13 поня, резолющею Его \!Гребсвященства, Священникь 
Оболецкой церкви, Оршанскаго уфзда, Васимй Малаховекй, со- 
глабно прошению, перемфщенъ къ Мордошевичекой церкви, того-же 
Узда. 
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— 13 юня, резолющею Его Преосвященства, окончивпиий 
курсъ Могил. дух. семинарии Петрь Пиневича, согласно прошентю, 
назначень псаломщикомъ къ БЪлевичекой церкви, ‚ Быховскаго 
уЪзда. 


Вакантныя м$ста 
а) Гвященничееня при церквахъ — 


1) Войнинской, Мсетиславскаго ‘уфзда, съ 31 марта; ‘окладь 
жалованья 500 руб.; церковной” земли 46` дес:у’’помфщенте есть; 
прихожан ‘728 д. муж. п. и ‘707. д. жен’.п. 

2) Кульшицнкой, Быховскаго `‘уфзда; ‘съ. 28'апрфляу ‘окладь 
жалованья 500 руб.; церковной земли" 34 дес.) помфщенте“ есть; 
прихожанъ 1925’ душь муж. п: и 1956 д: жен: п: 

3) Щавровской, СЪнненскаго’ '`узда; ‘съ)17’ мая; ’ окладь жа- 
лованья 500 р; церковной земли 63 дес. ; помфщенте есть; прихо- 
жанъ 1205 д. муж. п. и 1168 д. жен. п. 

4) Гилянской, СЪнненскаго ‘уЪзда,‘съ 27 мая; ‘овладь' жало- 
ванья 500’ руб.; церковной земли'36 дес.,’’помфщене ееть; ‘ири- 
хожанъ 1125 д. муж. п. и 1088 д. жен. п. 

5) Перелльевской, Гомельскаго .у$зда, съ 27 мая; окладъ жа- 
лованья 500 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщеве есть; 
прихожанъ 2206 д. муж. п. и 2183 д. жен. п. 

6) Копысской (в.-Духовской, Горецкаго УЪзда, съ 10 1юня; 
окладъ жалованья 600 руб.; церковной земли 42 дес. 1608 кв. 
саж.; помфщевя нФть; прихожанъ 465 д муж. п. и 440 д. жен. п. 

7) Смородинской, СЪнненскаго УЪзда, (ново-открытый при- 
ходь) съ 10 ня; окладъ жалованья 500 руб.; церковной земли 
40 дес.; помфщеня нЪфтъ, но прихожане обязались нанять; при- 
хожанъ 774 д. обоего пола. 

На эту ваканаю могуть проситься даконы изъ числа реко- 
мендованныхъ Благочинническими совЪтами. 
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8) 'Оболецкой, 'Оршанекаго узла; ‘съ’ 13 юня;‘окладь жало- 
ванвя''500°'руб.; церковной земли 86`дес:; помфщене‘ есть: ‘при: 
хожань 1916 д муж. по и’т2А д о жен 


6) Неаломщицея при церквахъ-- 


1) Красно-Будской, ГомельскахтотуЪзда, съ 16 марта; окладъ 
жалованья 114 р. и по должности учителя школы грамоты 120 р; 
церковной земли 83'/, дес.; помфщене по должности учителя; 
прихожанъ! 908 д. муж. ши 919эд. жен т. На’ эту’ ваканою 
требуется» лицоу“окончившее‘куреъ дух. ‘семинари. 

2) Прусинской, Шлимовичекаго  уЪзда; съ 161юняу окладь 
жалованья! 144. руб.; церковной ‘земли 44 дес.; помфщентя иЪть; 
прихожанъ 1539 д. мую пи и 1488 ‚дожен; и. 

3) Смородииской, СЪиненскато’ уЪзда, `(новототкрытый при» 
ходъ); въ 10.люня; окладь жалованья! 144 руб.; керковной ‘земли 
40. одес-зопомфщеня нЪть, сво’ прихожане» обязались нанять; 
прихожань 773 д. обоего. пола. 

4) .Перелъевской; Гомельскато`уЪзда съ 3 1юня; оклаль жало- 
ванья 144 руб. ‘церковной земли 36 дес:; помфщене есть; при- 
хожанъ 2206 д. муж. п. и. 2183 д. жен. п. 


РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 


воспитанниковъ Могилевскаго духовнаго училища, составленный 


при окончании 1904——-5 учебнаго. тода; 
а сео. ПИ 


Удостоиваются перевода въ Т классъ семинарии: 


Разряд первый. Горбикъ Никандръ, Потфхинъ Яковъ. 


Разряд5 второй. Юрьевичь Михаиль, Далщкевичь  Евоим!й, 
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Муралткинъ Владимръ, Цитовичъ Василй, Квятковскй‘Александръ, 
ШТабуню Иванъ, Крымсюй: Леонидъ, Садовокй Васимй, НевЪров- 
сяй Николай, Трусевичь Александръ, Шелютто. СергЪй, 

Получаетъ свидфтельство. объ окончани училизлнато! курсая- 
Голодковскй Николай. 


Подвергалотся ‹переэкзаменовк® посл каникулть Захаровъ 


Иванъ—по. ариометикЪ, Бочковокй Васимй — по. греческому» лая 
тинскому яз. и. теотрафли, 

ИмЪетъ держать экзамен Ио всЪмъ „ предметамь ШУ класса 
посл каникулъ-——Руженцевь Михаилу. 


и Ари ал босна АЕ 
Нереводятея въ ГУ классъ. 

Разряд певиц. Лоченовок!й Петръ, Короневекй Григорий, 
Зарёцый Итнатий. 

Разрядз второй. Курневичъ Константинъ, Гомоновъ Васимй, 
Черногорцевь Николай, Муллеръ, Семенъ, Пославскй Димитрий, 
Коржевскй Николай, Меньковичь Григорй, Цитовичъ Василий, 
Казансюй Павелъ. 

Подвергаются экзамену посл каникуль: Лапицюй Оеофанъ— 
по русскому языку, Поликарповичь Петръ-— по греческому языку, 
Попель Михаилъь и Цитовичъ Леонидъ по катихизису: Дашкевичъ 
Александръ-——по греческому яз. и теографли, Иетрашень Владимръ 
и Лапидкй Александръ по русскому и греческому языкамъ, Про- 
сольный Иванъ— по катехизису, ариометик, греческому и латин- 
скому языкамъ. Сущинсюй Васимй—“но’ катехизису, русскому И 
греческому яз., арибметикв и географли. 

Оставляется на повторительный курсъ, по ‘прошению отца, 
Мигай Серги. 


О РЕНУИ 
Переводятся въ. ПТ. класстъ.. 


Разряд первый. Ольшевсюй Андрей. 
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Рязрядз второй; Квятковскй Васишй, Матвфевь Николай, 
Романовъ Андрей, Трусевичъ Яковъ; Жудро’ Александръ, Богда- 
новсый Владимфъ, Сорокол5товь Георги, Лавровеый Арсен, 
Андруцюй’'Александръ, Синяковъ Алексъй, Смолякъ Васимй, Лав- 
ровсюй Александуъ. 

одвергаются экзамену посл каникуль: Дьяковъ Михаиль— 
по’ латинскому языку. Федоровичъ Владимфъ-—_по русскому языку 
и церковному иЪн!ю. Доморацюй Александръ и Нижевичъ Алек- 
'андръ—по греческому и латинскому яз.’ Клиндуховъ Василий и 
Волоховскй Стефанъ—по греческому яз. и ариеметик$. Саульсмй 
Павель—по св. истори, греческому, латинскому яз. и ариеметик»Ъ. 
Синяковь Иванъ—по русскому, греческому, латинскому яз. и арие- 
метик. Соколовъ Стефанъ—по русскому, греческому, латинскому 
яз. ариеметик5 и церковному пЪню. Чудовичь Аркадй—по веВмъ 
предметамъ. 


Аи, Сео, 
Переводятся во П классъ. 


Разряд первый. 'Трусевичъ, Помевктъ, Шашалевичъь Андрей, 
Кривицюй Яковъ, Слуцюй СергЪй, Богдановокай СергЪй, Гатальскай 
Константинъ, Куторго Николай. 

Разряд» второй. Понимащенко Аванаяй, Поликарповичь Ва- 
симй, Андруцый Михаилъ, Зубовский Николай, Руженцевъ Николай, 
Чудовичъь Геормй, Квятковсюмй Николай, Короневскй, Михаиль, 
Бекаревичь Александръ, Коронцевичь СергЪй. 

Подвергаются экзамену. посл каникулъ;: Величко Павелъ, 
Дашкевичъь Владимръ и Нижевичь Аркадй—по русскому языку. 
Дашкевичь Ф9едоръ, Чурилло Борисъ, Кононовь Константинъ и 
Бекаревичъь Васимй—по русскому языку и ариеметикф. Харитон- 
чикъ Михаилъ—по русскому языку, 'ариеметик» и церковному пн. 

Оставляется на повторительный 'курбъ, по прошеншо отца, 
Глиневй Николай. 
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Проиотовительный класса: 
Переводятся, в'ь-Гоклассъ. 

Разряд первый. Мэтыско Андрей; Шебеко Андрей, Гатальский 
Петръ, Лапицюй Арсений. 

Разряд второй. Зезюлинъ Павелъ, Кумансый Васишй, По- 
тъхинъ Никифоръ, Дашкевичъ Адамъ, Корелинь Владимръ, Дом- 
бровсый Александръ, Канарсюй Петръ, Канарсюмй СергЪй, Курне- 
вичъь Павелъ, Петрашень Григорий, Попель Василий, Ходкевичъ 
Александръ, Цитовичъ Владимфъ, Цитовичь Михаилъ. 

Подвергаются экзамену послЪ каникуль: Бекаревичъ. Аркадий 
—по русскому яз. и ариеметикЪ. Оеменовь ПШетрь—по закону Бо- 
жио и русскому’ яз: ТЩербо Леонидъ-——по фусекому, ‘славянскому 
языкамъ и ариеметик®. 'Черногорцевъ Леонидъ, Коржевсюй 'Алек- 
сандръ и Захаровь Александръ-—по’‘ариеметикЪ.” Еленевевй Ни- 
колай-—по закону Божию, русскому языку и арибметикЪ. '’Менько- 


вичь Андрей и Мигай СергЬй— по ‘во5мъ предметамъ. 


Оть Правлен/я Могилевскаго духовнаго училища. 

Т Экзаменъ имфющимъ неудовлетворительные годовые баллы 
воопитанникамь ПТ. 1. Г. и приготовительнато классовъ и пере- 
экзаменовка воспитавникамь ГУ класса будуть произведены, посл 
каникулъ въ слфдующемъ, порядкЪ: 17. августа, переэкзаменовка 
воспитанникамь ГУ’, класса и экзамень по, калехизису, св. истори 
и церковному пЪн1ю воспитанникамь остальныхь классовь; 18-го 
августа экзаменъ по русскому языку съ церковно-славянскимъ; 
19— августа, по греческому и латинскому языкамъ; 20 августа по 
— о ариеметикЪ и географли; 22. августа—по предметамъ ‘приго- 
товительнато класса, 

Шлемныя' испытания ДФтямъ, вновь поступающимь въ’. учили- 
ще, будуть производиться. 23,..24,. 25. и 26. авгсута. 

31 августа иметь быть молебенъ предь началомъ учебныхь 
занят И откры т1е 'учебныхъ занят 1 ‘сентября. 


— 


П При училищ вакантнвх должности а) учителя приготовитель- 
наго класса съ окладом’ содержашя ‘500’. ‘въ годъ и 0) надзира- 
теля! за’воспитанниками съ содержашемь 200`р.\‘въ тодь при го- 
товой квартир и ученическомь стол». 


Сапе лок 


воспитанницъ УТ класса Могилевокаго женскаго училища духовнаго 
вфдомства, составленный правлентемъ училища на основанйи тодич- 
ныхъ и экзаменатюонныхь ’балловъ за’ 1904-1905 ‘учебный тодъ. 


Окопчили полный училищный куреь и’ получили’ установленные 
аттестаты: 


Барцевичь Анна, Глыбовская Неонилла, Доврялло Ксешя ‘и 
Россовская. В$ра— удостоены. награды. книгами. и. похвальными. ли- 
стами, вурневичь. Софля, Ианевичь. Анна, Шотуховичв Надежла и 
Шолубинская ВЪ$ра--награждаются, похвальными ‚листами, Барце- 
вичьъ Зинаида, Бекаревичъь Есенйя, Бобкова Екатерина, !! Богданов- 
ская Клавд!я, Богдановичь Варвара, Бруевичъ Надежда, Васильева 
Екатерина, Воскресенская ` Александра награждается книгою за 
труды по ‘управлению ‘училищнымгь 'хоромъ, Демченко" В%$ра, Кото- 
вичь Софуя, Копаневичь Екатерина, Крыжановская Елизавета, Мед- 
вфдкова Лидия, Островская Ольга, Потровокая Ольга, Поликарио- 
вичь Зинаида, Протопопова Варвара, Савиничь Пеламя, `беменова 
офля, Соболевская’ Елизавета, ’Улазовская “Антонина, ’Цитовичъ 
Софля, ТШафрановская Елена: 

Подвергаются переэкзаменовкЪ ’ послЪ ‘каникуль по’ русской 


гражданской истори: Акулина Анна и Сущинская Лижщя. 


К НЕТ Ба асю СИ 1. 


СОДЕРЖАНТЕ ОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Укаььз Вот Императорскато'Веаи- 
чества, Самодержца Всеросейскаго изь СвятзИшаго [Травительствующаго Синода. —- Предложение 
ИПреосвященн йшаго "Стефана: —= Иреподание \ А рхипасть:рекаго? благословение. == Въражене, архи- 
пастырекой благодарности. — Перемвны по службё.—Закантныя мбота. Сиисовъ восписанниковь 
Могилевекаго луховнато училища. — Спибокъ . воспитанниць '\"['кчасса Могилевохаго / ‘женокаго 
училища духовнаго вфдометва за 1904 —5 уч. годь. 
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Редакторъ, секретарь. Конеисторли. В. Добровольскай. 


Печат. дозвол. 1905 года 14 поня, Цензорь Каведральный Протозерей 1. Ищшай, 
Могилевь на ДнЪзрв Типо-Литограф1я Ш, А. Фридхандь. 


Прилож. к5 № 12-му «Мошл. Епарх. Въдомостей». 


(0) ОТЧЕТ и ТЬ 


Могилевскаго Епарх!альнаго Вомитета Православнаго Мисс!о- 
нерскаго Общества 


за 1904. годъ. 


Личный составъ Комитета и число членовъ его. 


Вь отчетномъ -году Предс$дателемь Комитета до..29 ‚апрфля 
состояль Преосвященный Мисаиль, а съ 29 апрфла состоить, Его 
Преосвященство, Преосвященнзйний Стефанъ, Епископъ. .Моги- 
левоюи и Метиславеюй. Товарищемь Предсвдателя изволиль. с0- 
стоять, по приглашению бывшаго ПТредзВдателя, Преосвященнаго 
Мисамла, Его Превосходительство, г. Могилевсый Тубернаторъ, 
т. с. Николай Михайловичь Клинренбергь. Членами Комитета 
состояли избранные на общемъ собрании, бызшемьъ 16 марта 1903 
года: ректоръь Могилевекой Духовной Семинарли, архимандрить 
Митрофанъ, настоятель Могилево-Братскаго. монастыря, архиманд- 
рить Аеанаей, протолереи Мотилевскихь церквей; каоедральнаго 
собора, Г. Мигай и С. Бутомо и Воскресенской церкви 9. Деман- 
цевичь (онъ же и Назначей Комитета) и инспектеръ Могилевской 
мужской гимназии, А. О. Бунаковъ. Обязанности. дълопроизводи- 
теля изполнялъ до 14 октября надв. сов. 9еодоръ. АпрЪлевь, а съ 
14 октября свящ. А, Лобковскй. Въ составь. ревизюнной, Ком- 
мисс1и входили: протоерей Т. В, Туторсый, свящ. М. Плещин- 
сый и смотритель Могилевскаго мужскаго, духовнаго училища, ст. 

в., Ив. Ив. Лукинъ. 
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Всозхъ дЪйствительныхь членовь Мисстонерскаго Общества 
‘по Могилевскому Комитету, внесшихь не менфе трехь рублей, 
‘было двадцать семь. 


ДЪятельность Комитета. 


Въ отчетномъ году было одно общее собраше членовь Мис- 
слонерскато Общества по Могилевскому Комитету. На общемъ со- 
браши были выслушаны и одобрены годовой отчеть. Комитета 
за 1903 годъ, акть ревизюнной коммисси, провфрявшей денежный 
отчеть за тоть же годъь и произведены были выборы членовъ ре- 
виз1онной комисс1и на 1905; годъ, при чемъ оказался единогласно 
избраннымъ весь прежний составъ. Частныя собряня членовь Ко- 
митетл. подъ предсфлательствомъь Его Преосвященства, имфли ва- 
дачею разомотрзве текущихъь дЪль Комитег', преимущественно 
же поступающих въ Комитеть ходатайствь объ отпуск пособй 
изь суммъ Комитету новообрященнымь изъ евреевъ. 

Поставляя главной задачей своей дЪятельности, какъ органа 
Православнаго Мисс1онерскато Общества, содЪйствовать задач: мъ 
Общества, Комитеть свою дзятельность направлялъ главнымъ ‘обра- 
зомъ къ изысканю матеральныхъ средствъ, коими онъ могъ бы 
оказать посильную помощь Миссонерскому Обществу, въ его 
многоразличныхь просвзтительныхь нуждахъ. 

Съ этою цфлИЮ въ отчетномъ году чрезъ м8стную Консибторно 
были разосланы 0.0. благочиннымъ для всЪхъ церквей приходскихъ, 
домовыхь И мон\стырскихь воззваня и подписные листы. Кромв 
этого по всфмь церквамъ епархши обносилиеь кружки, установлен- 
ныя для сбора добровольныхъ пожертвовай на распростране- 
не православ1я между язычниками Импер!и` и производился ‘едино- 
временный тарелочный сборъ въ недзлю Православя. Оъ тою же 
цфлю увеличеня средствъ’ Комитета и’въ заботахъ о поддержавши 
и оживленши среди русскаго православнаго населеня епархии’ со- 
чувств!я задачамъ Комитета, а также для привлеченя ‘большаго 
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числа лиць въ члены Правосл»внаго Мисс1онерскаго Общества, 
или, по крайней мЪфрЪ, жертвователей, Комитеть разсылалъ и раз- 
даваль свой. отчеты и отчеты Нравославнаго’ Миссеонерскаго 0б- 
щеслва и чрезъ особыя письма ириглашаль 0.0. блаточинныхь кь 
содЪйствю дфлу Комитета. Духовенстволепархи ‘было главнымъ и 
почти. единственнымь сотрудникомь въодфлЪ’ усиленмя средствъ Ко- 
митета. 

Вь отчетномъ году.оно, ‹какь ‘и вь предшествуюцие годы, 
проявляло свое неизмфнно-сочувственное отношене ‘въ дфлу уве- 
личеня средствь. Православнато. Мисс1онерскато’ ‘Общества. Коми- 
тетъ, видя сочувстве со стороны духовенства и особенно со етороны 
0.0, благочинныхьъ, позволяеть надЪяться, что задачи и цфли Ко- 
митета будуть предметомъ заботъ духовенства Могилевской епархия 
и на будущее время. 


Средства Комитета. 


Въ пр1обрфтеви средствь Комитеть пользовался обычными 
поступлениями, состоявшими: 1) изъ добровольныхь пожертвованй 
по подписнымь листамъ, разсылаемымъ отъ Совзта Прав. Мис. 
Общ., 2) изъ годовыхь членскихъ взносовъ, 8) кружечнаго сбора, 
по церквамъ епархии на распространеше Православ!я между языч- 
никами Импери, 4) тарелочнаго сбора, производимаго по цер- 
квамъ епархии въ нед. Православя и 5) °/,’/, на капиталъ, при- 
надлежащий Комитету. 

Общая сумма поступленй по этимъ статьямъ выражцется за 
отчетный годъ, какь показываеть прилагаемая вЪдомость, въ 
1236 руб. 92 коп. 


Отчетъ о приходЪ и расходЪ суммъ по Могилевскому Ко- 
митету Православнаго'Мисс1онерскаго Общества за 1904 г. 


Ёъ 1 января 1904 года воЪхъ суммь Комитета поступило 
остаткомъ оть 1903 года 1346 р. 777, к. 


Руб. Всп. 
и о 
Б'ъ,1904 году суммъ Вомитета постушило на ‘приходъ 1236 92 
Въитомъ 'зиелЪ: 
1) Годовыхь членскихь взносовъ О 
2) .'/’/о гнал Вомитетсвй капиталь | Она 
3) Кружечнаго сбора на распространеше. право- 
славтя. между язычниками Импери ‘. ить 120ми 95 
4`) Такого же сбора въ пользу’ Японской мисяи ’'21 79 
5). Тарелочнато’ сбора въ недфлю` Шравославя . 392 95 
6). Сборъо о) листамъ Общества’: , : 059188 
Итого О 29 
(Сь остаткомъ оть 1903 года, ы : } В ОИ И 
Всего : . 2583 691), 
Ро -А на Овна ев 
Въ 1904 году всего израсходовано по Могилевскому 
Комитету } ь : : : ‚ 134415 
Въ томъ числ: 
1) Отослано, согласно распоряженля СовЪта Пра 
вославнато Мисстонерскато Общества оть 2. 
поля 1904 т. вь г. Семиналатинскь на 6)- 
держане 'Киргизекой мисаи 5 . В 
2). Отослано въ Совфть `Православнаго Мисс1о- 
перскаго Общества, собранныхъь Комитетомъ 
въ пользу Японской мисми. - ь с 5) 
3) Выдано въ пособте новокрещенному изъ евреевъ 
Николаю Иванову Отфеину { ацохна: бое 


4) Препровождено въ Правл. Могил. Дух. Семи- 
нари на содержаюне воспитанника (новооб- 
ралценнаго из, евреевъ) Николая Песина ’. 120 


ВН. 


5) Вылано въ жалованье дфлопроизводителю Ко- 
митета. . , : х 3 2 д 60 = — 
6) На почтовые, банковые, типографсме и кан- 
целярсве расходы . : : 5 : : 2% *95 
Кь 1-му января 1905 года поступило остаткомь возхъ 
суммъ Комитета .. : - р - 238 #94); 


Суммы. Комитета хранятся въ сберегательной касс Могилев- 
скаго Отдфлеюя Государственнато Банка, по книжкф № ''**°/.„„.. 


ВБ ДО М О. С 


0 представленши денегь благочинными Могилевской епархии, со0- 

бранныхъ на нужды Православнаго Миссонерскаго Общества, по 

Могилевекому Комитету и другихь денежныхь поступленй на 
тоть же предметъ. 


По листамь | Оборъь въ нед. 


Съ какого’ округа и уфзда. Общества. Православ1я. 


Роев|рт ежи «К. 


С» 1 окр. Быховскаго уззда. .! 21| 99 61 42| 2841 
о ет ет Е ето — 22 54 | 38 54 
8 — == ВЕ, БА 417 17 80 26 7 
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— ть ра о, ВО еее | 60 

.- — о 26 15. | 52 | 39 | 78 

— — Ме. С. РЗ О.Ю 28 | 20 
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— — и СЕ 19 11 88 32 57 
— 5 | ара 89 
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Р-н -оьнасоь- 


— Климовичекаго. .. .| 15 = 18 35 33 35 
ны ыы о Зе раоиНи0 13 13 | 40 36 53 
= == | Пао 45 10 79 25 24 
— Могилевекаго .....| 18 26 5 27 23 53 
— — 9.4 ЗА@ 19 66 — — 19 66 
= — киа ОВО 5 о ВВ 
— Мотиславекаго ....| — — 5 20 5 20 
— — Е 20 И ( 10 — 30 ИТ 


= 


> 


© 
5 


33 зн 3 


з3з 


3 окр. Метиславскаго уЪзда.. 9 | 38 55Гэем| 15 | 14 
1 — Оршанскаго > ВЕ о © |= 
2 — — а . 11 40 5 52 16 92 
8 — — О 16 88 ПаоиитЧи| 31 59 
1 — Рогачевскаго . 29 | 36-00913 1 45| 421 5 
В = : 12 82 9 — 21 82 
3 — —- на 9 84 5 ы 14 81 
1 — СЪнненскаго . О 6 
2 — == } 10 72 9 71 20 43 
З:= — 12 51 3 91 16 48 
4 = == . 8 42 5 | — 13 42 
1 — Чаусскаго . ОИ 3 64 | 42 | 51 
2 — — л 9 14 6 83 15 97 
1 — Чериковекаго 12 ©51 с 13 | 70126 |721 
= — и 50 3 10 10 60 
8 — — 20 22 — —- 20 22 
Могилево- оВратекако авастыря а - 4 | 50 4 | 50 
БЪлыничекаго”. Е АЯ = Е а 
Оршапскаго женскаго“. м 3 | 15 3 15 
Орш. мужекаго и Неклюдов. | — | 20| — | 65 | — | 85 
Чонско-Макар1евскаго 5 | — 4 | 10 91| 10 
Буйничекаго т АЕ 1 Толонви 1 15 
Барколабовекаго ., = 2 8 2 8 
Туничевскаго и Мазоловекаго | (— | — 1 | 90 190 
Пустынскаго ее = я То то 
Охорскаго 3 10 т 10 | 10 |.20 
Могилевской Духовной а 

стор: а) на распрострачен1е 

прчвославя между язычни- 

ками Импер!и — | = — |1. — |196 | ‹ 98 

6) въ пользу Ябонской | мен! — | — — | — |191. .79 
конторы эрх1ерей; к. дома. 2 21 — —= 2 2] 
церкви при Горецкомъ земле- 

дфльческомъ училищ . == |= 6 — О & — 
церкви пря Могилевскомъ, му. 

Жскомъ духовномъ училищф. | — | — | | 86| —. 86 
членскихъ взносбовь . . - ке еее | 66 — 
°/5°/о ПО КНиЖКЪ берегательн 

кассы Могилевск. ОтдБленя 

Гобуд. панка № пы: | — | || — | ЭТА 89 

Итого: . 579 88 | 392 95 | 1236] :92 
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ИМЕННОЙ СПИСОКЪ 


членовъ Православнаго Мисс!онерскаго Общества по Моги- 
левскому Комитету. 


А. 


1) Преосвященный, Мисаилъ; бывний, Еписколь Могилевскй./ нынЪ 
настоятель ‚ Жировицкахо. монастыря, Гродненской ‚губернии, 
сдЪлавиии  единовременный, взносъ, 10..руб 


Б. Члены внесше не менЪе трехъ руб. 


2) Чернавсюй Д. прот@ерей, 3) Добровольсый.В. свящ, 
4) Ольшевсеый Н. священникъ, 5) Садовсый протолерей, 6) 
Чулицюй Н. священникъ, 7) Шербовь М. свяш., 8) Анато- 
мя игуменя, 9) Зубовсюй Н. протоерей, 10) Козловсюмй Г. 
протоерей, 11) Патибоковь Л протоерей, 12) Лукинъ И. 
ст. сов., 13) Сущинеюй 9. протуер., 14) Воронцовъ К. А. 
крестьянинъ, 15) Цитовичь 09. священникъ, 16) Якимовъ И. 
священникь, 17) Митрофанъархимандритъ, 18) Руженцевъ (. 
протоиерей, 19) Николай 1еромонахъ, 20) Зезюлинъ А. про- 
тоерей, 21) Мелоранемй П.. Д. д. с. с. 22) Стратоновичъ 
М. священникь. 23 Бунаковъ А. О ст. сов. 24) Жудро А. 
жена священника 25) Свидерсый А. священникь, 26) Чер- 
най инженеръ 27) Мацкевичъ А. К. землевладфлецъ. 


лет 


ревиз1онной комисби по повЪ$ркЪ денежной отчетности по 
Могилевскому Комитету Православнаго Миссонерскаго 
Общества. 


1905 года, марта 30 дня, мы нижеподписавпиеся члены ]е- 
визюнной Комисеи, разсматривали шнуровую приходо-расходную 
книгу Комитета. При ревиз1и оказалось слфдующее: а) шнуровая 
приходо-расходная книга Могилевскато Епарх!альнаго Комитета 
Мисстонерскато Общества ведена согласно установленной форм$. 
во возхь стальяхъ прихода и расхода мЪфсячные и годовые итоги 


вЪрны, транспорты везд® правильны; ве зачиси расхода имють 
‘оправдане въ подлежащихъ разрЪшен1яхъ и распоряжешяхъ на- 
чальства, а дЪйствительность, расходовь суммъ подтверждается за- 
конными росписками получателей ихъ, почтовыми квитанщями и 
другими документами; 6) по даннымь шнуровой приходо-расходной 
книги Могилевскаго Епарх1альнаго Комитета’ Мисстонерскато Об- 
щества, и ‘при ‘освидфтельствован!и ‘денежной ‘кассы Комитета по 
30 марта 1905 года, оказалось по’ книжкЪ’ Оберегательной' Кассы 
за № "**°/., хранится въ Могилевскомъ. Отд$левни Государствен 
наго Банка 1593 руб. 78 коп. и 0) на рукахь у Казначея 34 р. 
96'/; ‘к. Итого ’капиталь. Комитета къ 30 марта достигь 1628 руб. 
141/, коп. 
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МОГИЛЕВ 
ППАРАИЬНЫ Я РОМА 


15 июня. Е № 12: 771905 года! 


част Рь НЕОФФИЦААЛЬНАЯ. 


^^ 


ето во 
по встрьчЪ въ г. Могилев св. БЪлыничекой иноны Божей 
Матери. и 


Пресвятая Лфва’’Маря, | получивъ отв оАрхангела’‘благоввете 
‘объ исполнении чая Израиля и ‘рождении голь .Нея’‘обфтованнахо 
эмасителя ‘мра, ‘ом иить подфлиться ‘объявшею! "Вет небесною’а- 
дОСТЬО ‘©ъ ‘близкими "Ей лицами.” И‘вотъ’о со отщанемъиидеть на 
въ торий ‘градь: Давидовь, о гб жили праведные! родотвенники Ея 
Захаря ‘и Елизавета. Лухъ Святый, почивавпий ‘на \ДвЪ Мария 
пополнил святым“ восторгом и ‘ветрётившую "Ее лизавету и ро» 
овътленными’ Св. “Лухомъ очами" она’олувидвла 3 “Марио”Матерь 
обфтованнаго 'Челов 5 честву Спасителя?“ Увесли, Ветвь объ ом, 
ЛИШЬ ТОЛЬКО КОбНулОСЬ "ДО слуха Елизаветы! прив тетвие” Мартино, 
кавь инотинЕтивно' радостью взытралъ/ во’ рев’ ея младенець== 
будущий Предтеча, ХриетовЪ! И’ сама Елизавета въ ‘радоетномтъиво- 
оторгБ, ‘воединенномь 05 глубочайшимь! омиренемъ ‘предъ имфющею 
внутри“ ‘себя Божественное! @лово,” вобкликиулал тромкамъ‘ голосом: 
„Откуду ‘мн “ее, ‘да ириде“ Матерь“ Господаломоето во имиф!* 

'Возлюбленные’ '‘бралте‘ и’‘еветры:о`Косподьр ‘Эта’“грогалельная 
погоря ‘передана’ нам ов’ Еванеелискомь не только, какь изв Зотное 


ОВ 


_бобые изъ жизни Д%вы’ Марш, но и’ какъ пророчественное со- 
зерцаве того всемрнаго прославления “Ея, 0’ которомь Она Сама 
предрекла словами: „Се бо отнынф ублажать мя вси роди“, и 
того обимя небесныхъ радости и благодати, которыя Матерь 
Боня и понын% спъшить раздфлять ©ъ Своими близкими — вфрую- 
щими. въ‘ Божественнаго Сына Ея, вакъ Искупителя м!ра. 

Въ самомъ дЪлЬ, не повторяется ли и теперь среди хрисманъ 
то же самое. что: н®когда/ въ видЪ прообраза на вс посадующия 
времена произошло въ горнемъ градз Давидовомъ, въ жилищ пра- 
ведныхъ Захари и Елизаветы? ^ Вознесенная превыше херувимовъ 
и серафимовъ къ самому престолу Божества, преисполненная бла- 
годати Божией, не сибшить ли и теперь Матерь Христа подфаиться 
съ близкими своими- съ братею возлюбленнаго Сына Своего, Спа- 
оптеля ‘нашего’ ” ‘Своею пренебеенотю. радостью...0’ спасении вохъ 
насъ ‘иоСвоими 'благодатными дарами. къ этому сопасеню! Изливая 
изобильно благодать, Свою въ нЪкоторыхъ. м5отахъ чрезъ созида- 
емыя0с0бою ллобовью и’ особымъ` благогов 5 емъ къ. Ней Ея святыя 
изображеня, эти мЪ ста, Матерь Божя  обращаетъь какъ бы въ домъ 
Госифовъ, гдЪ Ова’ получила, наите Св. Духа, прейсполнившаго, Ее 
Свойми ‘благодатными дарами-“ Но, „осняя таковыя:мФета.; и, Свой 
изображеня въ нихъ.присущею „Ей. благодатио, Божлею,„  изобильно 
изливая благодать сю на вофхь, съ вЪрою. сюда . притевающихъ, 
Матерь’ Божия спьшитъ. со. Своими. святыми изображенями по вомъ 
городамъ и’ весямъ, куда’ усерме и ‘любовь. къ, ней, вЪрующахъ 
приваекаютъ Ее, ‘дабы: излить и. наэти. гради’ и. веси токи, Боже- 
ственной благодати, ‘а съ, нею. небесной. радости :0. спасение дунуть 
нашихъ. И воть» этиотрады и веси становятся какъ бы тЬмъ гор- 
нимъ градомъ„ Давидовымь, въ который Она сп шила’ ‚подфлиться 
блаженною вЪотю о нисшестви чрезъ, Нее Спасителя  мра’ и `ко- 
торый ‹первымъ послф Назарета, Она, облагоухала, почившею на Ней 
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благодатио `Вож!ею. И ‘какую ’трогательную ‘и ‘умнаительную“ ‘кар 
тину представляеть изъ себя таковое пришестве ‘Богоматери въ 
вакге-либо ‘изъ ‘православных градовъивесей! Моистинв” ' ‘сердца, 
вфрующихъ, какъ у праведной “Елизаветы горять ‘пебееною” ра- 
ДОСтО; внутреннй духовный человфкЪ ‘въ’ нихъ,‘какъ вФкотда 
уладенець Предчеча, трепещеть радощами, чувствуя ‘присутетые 
около себя Матери ‘оспода своего и воспринимая на ‘себя “токи 
благодати Ея. исходящей чрезъ св. икону. И эта радость вызы- 
ваеть у вБрующей души, какъ и у Елисаветы, восторженно-смиренное 
восклицане: отжуду лимь се, да труиде Мати Господа моело 
ко миль! ем | 
Усерде, и любовь, православныхъ. жителей, богоспасаемаго града 
нашего, Могилева, къ Матери, Божей, почитане ими, осфняемой въ 
теченше. вЪковъ  особенною, благодатью ,..Царицы, небесной, Ва. БЪлы- 
НИЧоКОЙ ‘иконы, 'ДОСТавили сегодня и нам. эту небееную. радоелъь. 
Мы ‘пожелали повторить ‘иолу себя’ событие ‘въ торнемъ. градЪ Да- 
видовомъ, ‘Дабы имфть ‘часе ‘пережить чуветва праведной“ Елиза- 
веты, ‘ея ‘радость’ ‘при’ ветрЬчЪ ‘блатодалной ‘гостьи ея” благоговынте 
предъ Малерно ‘Спасителя мра, ” предь“ превознесенной “превыяте 
‚реякаго’ создания избранницею” Божгей. Г 
И воть надъ нами воистану повторилось ‘событие,’ описанное 
евангелистомъ. Матерь Божя вмфетв съ честнымъ ‘изображентемъ 
Своимъ изъ мЪеста Своего особаго благодатнаго пребывашя въ’ БЗ- 
лыничекомь храм прибыла къ намъ. какъ в Горняя. "Созерцая 
Ее духовными очами вфры. воспринимая внутреннимь потаеннымь 
сердца, человЪкомъь исходящую отъ нея благодать Божию, воззовемъ 
„и мы изъ глубины души въ смирени, предъ небеснымъ велищемь 
Матери. Бояией и, въ восторгв. радости оть Ея  милостиваго къ 
намь | посфщеня; „Откуда намъ сле, да, приде и къ намъ Матерь 
Господа нашего“! Аминь. Епископъ,„Отефана. 


ое 


Пастырская. бесфда Преосвященньйшаго Стефана, Епископа Мо- 
гилевскаго, съ 0.0. депутатами Могилевской епархии *). 


На; предложене, Владыки высказаться. по. поставленнымъ в0- 
‘просамъ—=0бъ отпадени отъ. православя, о единичныхь и мас- 
совыхъ  насильственныхь  совращеняхь и о см6шанныхь бра- 
кахъ первымъ откликнулся  протоерей А. Зыковъ, бывний н%- 
когда преподавателемь истори и обличен!я старообрядетва, въ Мо- 
тилевской семинар!1и. По его словамъ, законъ 17 апрфля угрожает 
Православной церкви—бездной страдавй, а религозной жизни на- 
шего народа — массой неустройствъ. Уже одна многочисленность 
старообрядческихъь толковъ и сектъ, среди которыхъ есть много 
невЪжественныхъ, противонравственныхъ и противоправительствен- 
ныхъ, заставлять предполагать, что нашиь пока еще непросвЪщен- 
ный народъ не воспользуется. должным”ь” образомъ ‘предоставленной 
ему ‘свободой. Начнется‘ настоящее вавилонекое '‘столиотворене ‘ре- 
аитозныхь ‘въроважий и ‘нравотвенныхь ‘учений. Негтолько ‘умно- 
жатея приверженцы. сутществуютщихь нев жественныхь и противо- 
нравственныхь толковъ/и сектъ; вродь. «бгуновъ»; взыскующихь 
отранныйиь образомъ, грядущаго града, и безпоповцевь отрицаютщихь 
бракъ, какъ. постоянное, яко-бы блудодБян1е и. разр итаюлщщихь, раз- 
вратъ, но возникнуть и новые, подобные, указаннымъ.. Нужно. от- 
крыто. и твердо заявить о грозящихь опасностях религюзной 
знархли, отрезвить увлекающеся, свободой умы, сплотиться веЪмъ 
воедино въ цфляхь охраненя своихъ въ борьбЪ съ чужими. Ко- 
нечно, тоть горячечный бредъ релитозной свободы, который теперь 
раздается и слышится, со временемъ охладится и уляжется; но все 
же мы должны теперь же, немедленно, принять нЪкоторыя ‘мфры. 
Прот. А. Зыковъ указаль пять такихь мфропраятй. Во 1-хь, 'не- 
обходимо оповЪстить все духовенство и мрянъ о дЪйствительномъ 
значени закона о вЪротерпимости съ т$мъ, чтобы предотвратить по 


возможности его печальныя послбдетвя для Православной Церкви. 


>) Продолжене, ем. №, 
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Какъ это сдЪлать, мы не знаемъ. Старообрядцы и знають и д%- 
лаютъ. Въ Рогожекомъ кладбищ уже происходять грандюозныя 
собратя; на Нижегородской ярмарк замышляютъ устроить всерос- 
йсвй старообрядческай соборъ. Можно опасаться, что колокольный 
звонъ Рогожекаго кладбища заглушить звонъ колоколовь Ивана 
Великаго. Во 9-хъ, духовное начальство и духовенство должны 
измЪнить отношеве къ пасомымъ. Имфющая возникнуть конкур- 
ренщя должна коснуться и православнаго духовенства: оно должно 
стать особенно дЪятельнымъ и осторожнымъ въ высшей степени: 
враги не будутъ дремать, а будуть выслЪживать каждое ложное 
слово и ложный шагь напть съ пфлию вывести напихъ овецъ изъ 
ограды Православной Церкви. Въ 3-хъ, епархлальная власть должна, 
соотвфтственно усиленному и ускоренному темпу пастырской д%- 
ятельности, измфнить и внЪшн!е способы своихъ дфйстый. Въ 
настоящее время обращене въ православие сопряжено съ такой 
продолжительной и многосложной бумажной волокитой, что въ обра- 
щающемся нужно предположить изрядный запасъ терп$ня, а въ 
ето бывшихъ единов$рпахъ не менфе изрядный запасъ равнодупйя 
и халатности въ релитозныхъ дфлахъ. Въ качеств иллюстраши, 
ораторъ разсказалъ объ одной попытк обратить въ православе 
еврейку, которая осталась вЪрна релиМи «отцовъ своихъ» только 
потому, что священнику приходилось въ течене нЪФеколькихъ мЪ- 
сяцевъ переписываться и отписываться (съ духовной консистор1ей, 
а прозелиткЪ переззжать изъ города въ городъ, укрываться отъ 
своихъ родственниковъ, пока она не была выкрадена ими. Они то 
за нее и рёшили, что она должна быть в$рна релими своихъ 
предковъ. При такомъ медленномъь движени дЪла присоединенйя, 
когда отъь присоединяющатося положительно требуется подвигъ му- 
ченичества, разсчитывать на большое количество присоединяемыхъ 
нельзя. Нужно уничтожить вс формальности и предоставить дфло 
0 присоединения компетенши священника. Съ уравненемъ инослав- 
НЫХЪ, старообрядцевъ и сектантовъ въ правахъ съ православными 
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не будеть зуды въ предварительномь «искус и розыек$», по- 
тому, что. нельзя предполарать корыстнаго побуждения къ. принят ю 
православия. Дай конкурренты наши несомннно присоединене къ 
нимъ не будуть обставлять формальностями. Вь 4- -хь, нужно уни- 
ЧИОЖИтЬ формальности и при заключени брака, ибо и онЪ МОРУЬ 
побуждать нЪкоторыхъ къ отпаденио ’‘оть православия. Брачныя 
формальности по ихъ тяжести можно сравнить СЪ кошмаромъ. НЪ- 
которыя изъ нихъ являются совершенно излишними. Браки въ 5 
и 6 степени родства, всегда разрЪьшаемые спископомъ, почему-то 
не могуть быть совершаемы священникомъ безъ этого равуииенйя. 
Зачфмъ просить разрёшеншя на то, что не можеть быть запрещено? 
Запрещаются также и совершенно напрасно браки на своячени- 
цахь, двоюродныхь сестрахъ, разрёшаемые протестантами. Н%ко- 
торые (особенно влюбленные) при встрфчЪ съ такими запрещенями 
постараются обойтись или безъ церковнаго благословешя пли при- 
мМУТЬ болфе блатощиятное къ нимь вЪроучене. Вообще регламен- 
тировать физюлотическую сторону брака не ДВО Церкви. Въ 5-хь, 
вопросъ о смёшанныхъ бракахъ—-православныхь съ старообрядцами 
и сектантами— относится къ компетении не тосударства, а исклю- 
чительно Церкви. Церковь можеть ршить его только отрицательно. 
ВелЪдетв1е стралиной злобы и нетерпимости старообрядцевъ — этого 
«воинствующаго Израиля» — Церковь Нравославная не захочеть бла- 
тословлять своихъ чадъ на бракъ съ ними тЪмъ болфе, что они 
могу ть потребовать совершен!я таинства надъ брачущимися въ 
своей `молельн*. Исполневе такого требования при ихъ кощун- 
ственномъ отношеши къ православию можетъ повести къ возмуще- 
Но релит1ознаго чувства въ правослазномъ брачущемся. При томъ 
же и формальная сторона дла еще не выяснена. Неужели при- 
детея священнику вступать по брачным дЬламъ въ переписку съ 
старообрядческими попами?! 

_” Вее это говорить за то, что необходимо отъ имени Могилев- 


ской церкви обратиться къ высшей перковной власти съ выраже- 


вемъ желаний, мнёнй и недоум$нй. Молчать’ вЪ’тТакомъ положе- 
ши преступно: существеннымъ образомъ’ затронутьг ‘интересы’ пра- 
вославтя, а оно вздь для насъ есть и жизнь и истина. Отбросивити 
канцелярщину, нужно вооружиться всЪми средствами для ‘борьбы. 
Можеть тотда’ случиться, что составляющй теперь ‘наше несчаете 
указъ 17 ‘апр$ля сдБлается поводомъ къ развито церковной жизни, 
а съ нимъ и большаго «благостояная Св. Церкви». 

0. В. Голынецщь, бывший Могилевскимъ мисе!онеромъ, выска- 
заль иной взглядъ на значене указа 17 апр®ля и средства’ борьбы 
съ лжеученями. Шо’ его мнзню, ни указы правительства, ‘ни по- 
славя духовной власти не измёнятъ дфла. Центръ тяжести лежить 
въ самихь пастыряхъ, въ ихъ отношени къ пасомымъ. Прежде 
боролись ‘съ’ неправомыслящими при помощи ‘собесвдовавй и ‘не 
безъ помощи полиши и полицейскихъ мЪръ. Противораскольниче- 
сея и противосектантекля собесвловая, какъ показали его непо- 
средственныя наблюденя надъ этимъ дфломъ, не столько полезны 
православным, сколько обличаемымъ: въ то’ время, какъ первые 
ничего не выносятъ изъ нихъ, послЪдн!е, готовясь къ бесЪдамъ и 
съ’ напряженемъ ведя ‘ихъ, развиваютъ ‘свои’ способности; умно- 
жаютъ знашя“и еще болЪе укрЪпляются въ своихъ вЪрованяхъ. 
Идеи, что гвозди: чёмъ больше’ по нимъ бьютъ, т5мъ глубже онЪ 
проникаютъ. Гораздо цзлесообразнЪе ‘беседы съ православными 0 
православной же вЪрЪ. Возвышенность и истинность Православной 
вЪрыг настолько очевидны, что нужно только ознакомиться съ нею, 
чтобы: навсегда. остаться в$рнымъ ей при множеств и’разнооб= 
рази искушенй къ отпаденю. Всего’ лучше вести такя собееЪдо- 
вая въ школЪ; придавая имъ по’ возможности характеръ‘ отечески 
задушевной бесфдьг и соединяя ее съ общимъ иЪыемъ. Тогда’ на 
беседы будуть ходить не‘одни ‘православные, ‘но и сектанты и 
старообрядцы. Говоритъ онъ это на ‘основани свобственнаго опыта. 
На той школЪ, тдЪ онъ вель тавя беседы ‘еъ православными, 


сначала было появилась надиись: «это училище незаконное», а 
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потом сами штундисты, котла, усльшштали, что’ и, беседа. и ине 
у православныхь: лучлые, стали. ходить, въ, «незаконное, училище». 
Еели бъ веЪ пастьшфи ‚усердно и умфло провели. такую мЪру, то 
всЪ страхи теперетигее,  разсвялиеь (бы. Нео нужно только, спать; 
необходимо проснуться и право, править, слово ‘истины. За цлечами 
полицейскаго гы, отвыкли работаль, отчего наши пасомые и остаются 
неразвитыми. Не. въ..свободЪ ‚совфети, бла, а въ, томъ, что право- 
славные не„внають своей. православной, ввры. (5 этим именно и 
нужно, бороться, [| | вн вн ЗВ 

о пВозражаясюо. В. Голынцу, протоерей А. Зыковъ замбтиль, что 
общая, и существенная мЪра— просвфлительная „ дфятельность: та- 
стыря] | нисколько, не исключаеть ., частныхь м®ръ, направленных ь 
къ устранению. препятетвй, къ сохраненныо. и... присоединенио къ 
православию: оно си 

оо п Гретьимь  ораторомъ ‘изъ. членовь, паетырекаго,. собран высь 
стулиль свящ, Т.. Козловеюй.: То: ето мн ныю, о: положение! Ираво- 
славной Перкви.и релиовзное состоян!е народа далеко, не таки ие- 
чальнокакъ можеть, дтокаваться нЪкоторьюиь. Чо) наитгь. народъ 
любитъ ‚отечество; это показала. война, на. которую крестьяне охотно 
жертвуютьти которой живо интересуются, Ч го) въ народ. сильна 
релитозная потребность, -—этозобнаруживается изъ того, что крестьяне 
любять молизься, охотнолподновляютъ, свои храмы, ‘скорбять сильно 
при ихъ закрыт ирадуются при ‘откры и, почитают евященя 
ника. Да. и старообрядцы совобмь ужьнестажь ‘воинственно и 
враждебно настроенных въ отношент. къ! Православной: Церкви: иро= 
ходящему съ крестом священниву они! всегда ‘отдают / поклон: 
Нроливораскольническая собесфдованят не: помотаютъ: старообрядцы; 
чувствуя свою! пнеспособность ›вестигихь» о уклоняются ‘оы них. 
Отелюодалонъ согласень съ тёмъимнемь, что иолезн%е, вести бе 
сЪдый съ, самими иравославными. Это первое мропраялме, Наловто= 
роегтуказвывають сами ‘старообрядцы. У насънотговорять ‘они, жизнь 
лучше: любви»: братства’ и чистотьь больше ’замчается.Напямв: 
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пасомымъ итпрежде ’веего’намъ, ихъ' настырямъ, ‘нужно’ возвы- 
ситься, и тогда ‘религюзная ‘жизнь будеть ‘интенсивнЪе, и ‘выше. 
бизнь ‘и илвятельноеть 'Галижкаго ‘‘протоерея“Тоанна” Наумовича 
лучше! ‘всяких’ словъ доказываеть’ это; ‘Самое 'образовате'’ и’ рас- 
пространенте  сектъ товорить за ‘то’ же’ самое: "Не’‘сумфло’ духовен- 
ство ‘удовлетворить’ народившимся” по’‘отмнЪ“ ‘кр8постного ‘права 
запросам’ ‘релитмозной’” жизни! ‘прихожанъ, возник зитундизмъ; 
продолжаеть' духовенотво’ вести ‘плохую ‘жизнь и’ штундизмъ рас- 
пространяется. ” Гретьяиричина-— чисто’ практическаго характера. Это 
—закрыте! нЪкоторыхЪъ ‘храмовъ и“ слитткомъ большая величина! и 
разбросанность иныхъ приходовъ. Закрьыиме храмовъ‘дБлаеть народь 
безразличным въ 'дёлахь’ релитозныхь. “ну, ‘0. Козловекай, ‘самъ 
видвлъ,! какъ постепенно получался ‘такой 'печальный“ результалв 
ри закрыи двухъ перквей въ ‘6го’'приходь.” Закрые” ‘первой 
было ‘тяжко до’ елезъ, ‘закрыт!е ‘второй’ ‘мензегяжко; теперь же‘ири- 
вычка/ къ посвтцению' богобслужентя! уже ‘ослабЪла/ ‘до‘такой ‘степени, 
что!‘ неудовлетворен!е! ея 'не’вызываеть болъе‘непрятныхь!‘чуветво- 
вантй, Величина же’и ‘разбросанность' приходовъ, ‘затрудняя ‘рели“ 
т1овное иросвфщее и’ обучение, '‘поддерживаеть въ’ народЪ то’рели- 
тюзное невЪжество, ‘которое, наряду ‘съ’равнодуппемъ, и нужно при- 
знатв’ самым ‘опаенымь симитомомь ‘въ ‘релиюозномь’ настрови 
народа. Но. даже’ при‘наличности ‘указанныхь ‘недостатковъ бояться! 
особенно 'мноточиеленныхь 'отпадентй”и совратенй“н ть‘ причинъ, 
какъ онЪть основай и’ къ боязни’ за ‘отпадене“оть“ ‘православ!я’ 
изъ—=за ‘предбрачныхь ‘формальностей: кто дорожить 'чибтотою бра- 
ка, тотъ ‘устоит подъ тяжестью предбрачныхъ хлопоть. Онъ’ бы, 
0. Козловский, предлагаль открыть закрытые храмы, уменьшить 
приходьг упростияь дЪло перехода‘ сельскихъ’ жителей отъ’ одного 
прихода’ кь другому; тредоставивъ ‘650005 прихода самимъ’‘обыва- 
телямъ, ‘а’''оббуждене и постановление ‘мб’ ‘крестьянским’ ходая 
тайствамъ! по’Этой части ‘благочинническимь съзламъ:! тогда ‘будеть 


меньше’ формальностей ‘и хлопоть.' что такъ затрудняет крестьян. 
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То поводу предложеня 0, Т. Козловекато Владыка отвЪфтиль, 
910 .онъ, старается открывать приходы. ‚Всего закрытьхь осталось 
только, 50; при чемъ въ 10 изъ нихъи нЪть совобмъ храмовъ,  авЪ 
20-—они непригодны за, малопомстительностио. Остается. так. тобр. 
открыть 20 приходовъ, къ чему и направленьт его’ старая. Жаль 
только, что слишкомъ напряженное состояне государственной казны, 
откуда назначается жалованье. причту, не позволяеть высшей цер= 
ковной власти лостигать ‘удовлетвореня возбужденныхъ ‘епархаль- 
нымъ начальствомъ ходатайствъ.. Безъ. жалованья же изо квартиры 
служить во вновь. открываемыхъ приходахь охотниковъ изъ достой- 
ныхъ. и ‚образованныхь лицъ не найдется, 

Точно. также дфлается все, возможное: и. относительно церерас- 
предъленая приходовъ. Случаевъ отказа прихожанамъ въ их’ь же- 
лана, перейти. въ другой приходъ не было. Но такъ какъ ихь же 
лан!е инотда, вызывается. случайными. и. временными ‘причинами 
(напр., недовольствомъ священникомъ), такъ что съ. устранешемъ 
ихъ, у прихожанъ снова, возникаеть желане пришисаться къ ипер- 
воначальному приходу, то, чтобы не было такого шалавйя» необ- 
ходимо, предварительное оболЪдован!е, поданныхъ прихожанами. про- 
шей. Онъ, епископъ, согласенъ, быль бы. передать это. двло бла- 
гочинническимъ създамъ, но предвидить, что. оно’ можеть. совер- 
птаться» тамъ не, безь пристрастя, борьбы, разногласй:и даже есоръ, 
потому что судить будуть тогда. заинтересованные. ‚(Одинъ изъ 
предшественниковъ Преосвящ. Стефана, передалъь было» дВла,. 10. наз 
значен1и на, священническая м$ота и перемфщенли., съ прихода на 
приходъ (на обсуждене, и рышене членовъ, консистоми, какълицъ 
свфдущихь. Но члены консистори. такъ. перессорились, ‘что векорЪ 
же Владыка долженъ быль взять это дфло снова въ свое вфде). 

Готовъ онъ сдфлать распоряжене. и. относительно’ ‚уравненя 
приходовъ, по ихъ величинЪ. Но. и.это. дфло не. можеть пройти без 
болышихъь затруднений не только; со, стороны духовенства, но, и ри- 
хожанъ: придется считаться. съ ихь желаюями. Шредиринятый по 
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отношению къ Могилевскимъ городокимъ приходамъ, среди которыхъ 
есть приходы въ н%еколько тысячъ дупгъ, а съ другой стороны—въ 
нфеколько десятковъ дунгь (70 дупгь,), опыть уравненя приходовъ 
совершенно не удался: прихожане будто-бы. не желають уходить 
оть тхъ храмовъ, гдз молились ихь дёды и прадфды, 

Владыка выразилъ въ принции$ свое согласле и на возможныя 
облегчения въ предбрачныхъ предосторожностяхъ. Такъ, можно бы 
было то, что поручено разрьшать епископской власти, предоставить 
компетенции священника, напр., браки въ случаяхъ родетва въ. 5. и 
6 степеняхъ, ранъе совершенноль ия ит ин. Нои здЪеь, нужна 
постепенность и предусмотрительность. ДФло въ томъ, что, браки въ 
указанныхъ стененяхь родства возбранены  канонами Православной 
Церкви. Епископское разрВшеве въ этихь случаяхъ успокоиваеть 
совфсть брачущихся въ запрещенныхъ степеняхт родетва, РазрЪ- 
шить же браки на двоюродныхъ сестрахъ въ Православной Церкви 
немыслимо, потому что это можеть вызвать новый расколь, да, и 
трудно будеть установить прочную неподвижную границу ‚ между 
тм, что. можно, и тфмъ, чего нельзя. ВФдь, если руководствоваться 
чувственными склонностями и влюбленностню нЪкоторыхъ ИЦ, 
тогда почему же не разр шить брака дяди съ племянницей и брату. 
съ родной сестрой? Бывали у меня и тавя просьбы. Во всякомъ 
случаЪ вопросъ о зависимости брака оть степени родства, можеть 
быть рЬшенъ только на помфстномъ соборЪ: онъ и можеть уста- 
новить возможныя съ канонической точки зр5н1я облегченя. Имфютъ 
свое оправдаяие и хлопоты о разршении браковъ ранЪе достиженя 
установленнаго возраста. Хлопоты и расходы по получен!ю. разрЪ- 
шея на нихъ оть епископа установлены не церковною, а тгра- 
жданскою властшо въ цфляхъ ограниченйя браковъ, не совебмъ. же- 
лательныхь по незр$лости брачущихся и признаваемыхь поэтому 
вредными въ цфляхъ общественнаго здравя. ВЪрно это или нЪ®ть,— 
во всякомъ случаЪ это дфло государства. 

Въ заключене, когда Владыка снова повторилъ поставленные 
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четыре вопроса, пастырекое собране занялось выработкой и форму- 
лировкой постановленй по нимъ. 

Р»шено въ отношени ‘къ каждому, добровольно оттадаю щему 
отъ православ!я, обращаться со словомъ убЪжденя, вразумленмяи 
умоленя, если только эти мфры не будуть встр чать со стороны 
отпадштихь ожесточенной озлобленности, нахальныхь насмфшекъь и 
выходок (ограничен!е указано прот. А. Зыковымъ). 

Не принимая иныхь мфръ и въ отношен къ совратителямъ, 
Кой за свои ‘насильственныя дЪйствя должны будуть отвЪчать 
предъ евЪтскимь судомъ, изслфдовать 0 каждомь совращаемомъ, 
добровольно или невольно ‘данное лицо измфняетъь православ!ю, 
искренно или лицемфрно хочеть исповфдывать новое `вЪроучеше. 
Можеть случиться, что подъ вмянемъ разнаго ‘рода насильствен- 
ныхь мЪръ люди и приверженные къ православно, сочувствующие 
ему, но не имъюпие достаточной силы духа для мученичества и 
открытаго исповЪданя православной вБры, внфшне только будуть 
измнять ей и внзшне придерживаться иного вЪроучевшя. Если бу- 
деть ‘установлено тайное сочувстве къ православию такихъ совра- 
щаемыхъ и ‘несочувств!е ихъ къ новой вЪрЪ, то пастыри должны 
относиться къ нимъ, какъ относятся теперь къ тайнымъ хриса- 
намъ въ странахь языческихъ, т. е. не внося ихь ни въ каюме 
списки и ни предъ кЪмъ не обнаруживая ихъ тайной привержен- 
ности къ православю, имфть ихъ въ числ своихъ пасомыхъ, ви- 
доизм6няя въ отношени къ нимъ по требованйю обстоятельствь и 
внушен1ямъ благоразумя способы пастырскато душепнопечентя. Тре- 
бовать отъ нихъ подвиговъ мученичества или исповЪдничества за 
вфру значило бы возлагать на нихъ очень тяжкое, . можеть быть, 
неносильное бремя; отвергать же ихъ-— было бы слишкомъ жестоко, 
ибо Богь и намфреше цфлуеть (мнёне прот. А. Зыкова). Да и 
Христосъ допускалъ тайныхъ посл дователей (Никодимъ и Тосифъ) 
страха ради Тудейска. | 


Шри отпадеви отъ православя цзлыми селевями, когда отна- 
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дающие захотять несомнЪнно. воспользоваться для своихь цЪлей 
церковными: здатями, имуществомъ и землею, какъ своею якобы 
собственностию,; не уступать отпадающимъ. ничего этого иначе, какъ 
по опредБленю. высшей церковной и гражданской власти. Вопросъ 
о правЪ владфя въ такомъ случаз вЪроятно будеть разрьшен 
въ законодалельномъ порядкЪ. Но необходимо. именно теперь отета- 
ивать права Православной Церкви на вс принадлежания ей иму- 
щества и учрежденя, ибо эти имущества жертвовались не въ пользу 
удовлетворея религозныхь потребностей вообще, каковую бы 
форму выраженя они ни приняли, а’ именно, въ пользу Православ- 
ной Церкви. Новыя. релипозныя общества, имфющшя возникнуть изъ 
нВкоторыхъ православныхь приходовъ, должны сами начинать дЪло 
своего матеральнахго обезпеченя. Во всякомь случа (по мнЪнию 
прот. А. Зыкова) даже при отпадени оть православя цфлыхь при- 
ходовъ весьма желательно. сохранить въ нихъ и причтъ, и храмъ, 
и церковную. школу; сохранить, въ. цфляхъ мисс1онерскихъь. Владыка 
по. этому вопросу. согласилея заблаговременно войти съ ходатай- 
ством. © Томь, чтобы въ случа ‘отпадевй цфлыми приходами все 
церковное имущество——и зданя и земли-—оставалось за Православ- 
ною. Церковию. Е 

Шо. вопросу о смзшанныхъ бракахъ было постановлено—=не 
приводить пока въ исполнене 11 пункта указа 17 апрЪля, т. е. 
не блатословляя въ церкви см шанныхъ браковъ, обратиться въ Св. 
(инодь съ ходатайствомъ о дополнительныхъ ‹ постановлен1яхь 109 
этому ‘въ высшей степени. ‘сомнительному! вопросу« ль, такому постах 
вовлению!‘пастырекое собраве припито‘на/ основанти ел5дующихь со 
ображенй: во 1-хЪ, хотя указь о вфротерпимости напечатанъ въ 
оффитальномъ органЪ Св. Синода—Церковныхъь ВЪдомостяхь, но 
`нфть при этомъ синодскаго распоряженя о необходимости ‘руко- 
водствоваться всзми пунктами его въ чисто церковныхъ дфлахъ, 
Да и самый законъ носить характеръ боле проэкта, устанавли- 


вающаго общие принципы, но не опредзляющаго всфхъ частностей. 
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Во 2-хъ, древняя христанская ‘церковь не разр витала’ браков» хриз 
оманъ ст вретиками, какЪ’ показываеть” А 3е правило’ ТУ ие р. 
УГ в. Вебленскихь соборовЪ ‘и’ ‘нравиля“ 10 ‘и / 31 Лаодики собора. 
Н»Ъкоторые же изъ современныхъ старообрядческихь толковь и секимь 
‘по своему учению’ нё’только' должны  считалься иновврными ‘и ‘вре: 
тическими, но и прямо могуть быть’ приравнены в язычникамь, ибо 
они отрипцаютъ самые существенные догматы христанетва; включая 
догматъ о Божеств® `Тисуса’ Христа и Гроичности лищь’ вв Богв/ ВВ 
3-хь, будучи даже ‘и сбтласны “въ “Иравославиою 'ППерковию въ 
существенныхь догматахъ, нЪкоторые раскольническе и ‘секлаитеке 
толки относятся къ НМравославной ‘церкви с такой злобой, возво- 
дять таюя возмутительныя хулы’ на’ нев, ‘чо’ благословлять! их 
несоотвфтетвенно’ достоинству ‘и чести Церкви ’и ‘противно’ ‘ирав- 
ственному чувству и совЪети пастырей совертителей таинства; три 
помъ же вбегла можно” ожидать 05’ нихеь бовохулвныхь! и кошуие 
ственныхь выхолокъ противъь Православной вЪры въ ‘момент 6ае 
маго совершевя таинства. "В '4-хъ, ‘самая’ ‘Фформальмая /’сторона 
дфла 10’ заключено ‘смвшанныхь браковъ’ ‘еще ‘не’ опредзленах оно- 
чему и прежевременно совершать их. 

Ходатайство въ указанномъ смыелЪ уже направлено о при= 
надложности ‘вр Св. биноде! (10; 
о (Продолженуе слфдуеть). 


—ъъл ееевое Геи 15 [ 
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Изображен!е' исторической ‘судьбы: Могилевскаго 'Богоявленскаго 
Братства ‘въ’ связи съ настоящимъ его положенемь *). 


Церковныя братства вь Православной церкви являются съ 
самыхь первыхьъ времень ея существовавя. Почти всявй древне- 
руссюй приходь въ числЪ другихь учреждений, бывшихь. прояв- 
лешями широкой, церковно- общественной дВятельности, его, имвль 

Рино Это братство было ничбмь инЫМЬ, какь добровольным 


*) Р5чь, произнесенная 26 ман 1905 г. въ общемь зобранш членовъ братства. 
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союзомъ христанъ, ‘связанныхъ между ‘собой, ‘на’ почвЪ’ истинно: 
христанской ‚любви, принадлежностью’ въ’ ‘одному ‘‘приходскому 
храму, или же просто’ единствомъ‘м$стожительства Но’въ Запад= 
ной Росси съ теченемъ ‘времени,’ именно въ ХУ]-=ХУИ в.в но- 
являются братства, представляюния собой ‘учреждения нфеколвко 
иного рода’ сравнительно съ’ древнерусскими церковными! братствами. 
Братства Западной Руси имЪють ‘особую ‘цфльи задачу для! своей 
дЪятельности и 9собое, соотвфтетвенное ‘имъ ‘устройство! ‘и! потому 
особую' историческую ‘судьбу. ‹ Церковныя православныя “братства 
размножились и укр$пились вт» западно-русекомъ краз въ ту’эпоху, 
когда, край этотъ; находясь ’‘подъ‘владычествомь Польши, сдфлался 
съ конца ХУТ взка ареной борьбы между ‘православтемь ‘и кало- 
личествомъ. Господствовавшее. тогда’‘въ Польш! так’ называемое 
магдебургское право, ‘которое позволяло гражданамъ польско-литов- 
скаго государства объединяться въ’ особыя ‘общества; им вия ‘вв 
виду какя-либо  ‘общля’ цфли (цехи), ‘представляло’ какъ ‘нельзя 
болЪе` благопруятную почву 'и\вмфетЪ. съ т мъ давало / законное 
основалие: для устройства’ и’ расиространен1я“ церковныхь братетв’ь 
въ Западной‘ Руси: ‘Скоро вся ‚Западная Русь’ покрылась почти 
сплопгною ‘стью ‘православныхъ церковныхъ’бралствъ: Сначала 
они появились въ ‘главныхь центрахъ ‘Западной 'Руси, ‘а ‘зат мь 
начали” появляться ивъ болЪе’ мелкихъ городахъ; ‘пока, наконець; 
не сдЪлались необходимою’ принадлежностью почти! каждаго пра» 
вославнаго’ прихода. Образцомъ” для устройства братетвъ обычно 
служило’ Львовское’ бралетво, == ‘этоть` передовой оплоть' лтравоз 
славя въ борьбЪ съ католичествомъ. Что касается различля ‘между 
главными, важнфйшими ‘и’’обыкновенными ‘церковными братствами 
Западной Руси; то‘оно’заключалось вв томъ; что первыя изъ нихь 
не‘ ограничивались ‘какимъ-либо’ опредфленнымь .райономъ м$з 
стности; но какъ по’ составу своихъ членовъ-=дфятелей, такь иопо 
объектамь и ‘цфлямь самой дВятельности! они’ распространяли свое 
блатотворное- ‘вшяне ‘на всю ‘обширную’ область Западной. Руси; 


» 
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между тв иь. какъоюобывновенныя приходская ‘церковния бралетвал и 
составомысвоимь идфятельносл!ю ограничивались, предВлами только 
своего. прихода. Особенно‘ цвЪтужаго, состояния! западногруссвая 
братетва достигли вы ХУ вьзкогданвь состав 'братотвь бвтли зам = 
чалельные по’ ‘ироисхожденю, образованию: ‘и положению) въ ‘общех 
ств дфятели. {М ирокое:и: дВятельное-учаетеправославныхв мирян 
вьодфлахь Западно-русокой» церквиги» оплоченностьи их приготста- 
иван! неприкосновенноети сея иредътинов$рными и недругами- 
слишкомь извфотные: факты; ‘чтобы! на нихь:долго‘останавливальсяь 
Мыозд$ев толькол напомним, что: въ: описываемую: эпохулм!ряне 
Западной Руси пользовались правомъ выбора еписконовь, ‘евященя 
никовъ!и прочих, членовь причта снабжалиссвои‘церкви, ‘агравно 
попричть‹ недвижимымь, | ‘и движимымь пимуацествомъ, принимали 
сами: и чрезъ лосредствелизбраннахо: имиоцерковнаго старосты жиз 
въйшее: участе въищерковно-хозяйственныхь ол» лахь своего ‘приз 
ходскатол храма изанимались. сообщалиеь причтомьодвлами о блатоя 
творентяг и ‹проевЪщенля. Такая’ живая овязь маряну-прихожань’.с0 
своими! ‘священнослужителями ‘давала’ твердые устои’ для. церковно- 
приходской жизни въ Западной Руси: Влатодаря. ‘Такой крфиости 
прихода) стралинаякатолическо-уналская. буря; разразившаясяинадь 
западно-русскими областями, лтроизвелах лишь ‘нЪкоторыя оу стое 
шеняовь: верхахъ: здания, но не, могла) повредить‘ егоои овновъ, 
которыяосталивь оцфлымиои невредимыми. 

Въ моменть самой ‘жаркой! борьбы православяи съ хунейхи 
вмЪетЪ въ пору высшаго, разв та, различных, церковныхь союзов, 
дЪйствовавшихь ‘в'ъЗамадной Руси подь стягомъ церкви, возникло 
иМогилевское»л братство Формально. ‘свою 'исторют:оно ведетьи6ъ 
1597 года; ‘когда на’бывшемь сейм ов ВаршавЪ братетвуг была 
выдана грамота, утверждавитая, братсвлй уставъ. На’ первьеьо поз 
рахв своегоисуществовантя: Могилевское. братство хруппироваловь 
около! Опаескато! монастыряу а! 6155686 гзипо устроеюя, Богоявлен- 
скато! монастыря съовеличественнымьовь немъ’ихрамомъ; братство 
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избираетъ, этот монастырь. центромъ. своей. дВятельности. По .со- 
ставу. своихь, членовь, братство сначала было учреждешемъ скорЪе, 
гражданскимъ; чЪмъ: церковнымъ. Оно, состояло, исключительно изъ 
мфщцань и близко. по. своей. дЪятельности примыкало къ городскому 
магистрату. О томъ, какое участе принимало братство въ, с0б- 
ственно церковныхь дфлахъ, имъется мало свъдввй. Во всякомъ 
случа особенной широты, дЪйствий съ, его. стороны. и. не. могло 
быть, такъ какъ братство пока, еще только организовалось. Можно 
полагать, что. дфятельность братства вь эту пору ограничивалась 
одной матерлальной поддержкой, какую оно оказывало -монастырямь 
и церквамь. Между. прочимъ тогда же братство приступило, къ, ио- 
стройкЪ Спасскаго и братскато храмовъ. Церковно-общественная 
дфятельность братства усилилась и достигла высшаго напряженя 
въ кони ХУ и начал ХУШ в.в., когда въ состав братства, 
на, ряду съ высшими представителями, православной 1ерархи, яви- 
лись миомя именитыя фамили дворянъ, каковы: Огинсве, Слетке- 
вичи и др. Пользуясь шедрыми пожертвоваюями: указанныхъ, па- 
тронов®, братство могло теперь проявить свою. благотворительную 
двятельность въ большихъ разм рахъ, чфмъ прежде. И, дЬйстви- 
тельно, кромЪ построекъ храмовъ и, поддержавя въ нихь. блато- 
лфинаго служевнля, братство, теперь строить. приюты, страннойрлим- 
ные дома и т, п. для призрЪня въ, нихъ: вдовь, сироть, и неиму- 
щихъ разнаго. рода. Сколько слезъ отерли добрые братчики, своими 
блатотворительными дфлами у лииь обиженныхъ, больныхь, и.без- 
помощныхь-——9то0. вЗдаеть Тотъ, отъ Воторато. не можеть утаилься 
ни един, вздох челов ческой. души. Но’ одной ‚ благотворитель- 
ностью не исчерпывается дфятельность, братства въ перодь разви- 
ця, его силъ. Юще ‘большато внимая. , заслуживаеть, его .ре- 
литозно-просвЪтительная дЪятельность. Для противодвйствя латино- 
польской пропатанл». братство устрояло школы, завело свою, ти- 
пографтю. и распространяло въ народЪ массы книгъ въ дух, пра- 
вославя и русской народности. Такой именно, дфятельности. брат- 
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бтва Могилевская, прежде именовавшаяся Бфлорусская епархя 
обязана тфмъ, что въ ея предфлахь ушя почти не имЪла уси ха 
(за исключешемъ н$которыхьъ отдаленныхь мфстъ). Въ самом же 
Могилев$, не смотря на настойчивыя стараня насадить унию, 
православе держалось крзпко и никакихт совращенй въ учио 
не было. Православные жители Могилева не посфщали ‘унтатекихь 
храмовъ и р5шительно отказывались признавать своими духовными 
пастырями унатскихь священниковь и епископовъ. Такова была 
дЪятельность братства въ эпоху борьбы православия съ ушей и 
такова его безсмертная заслуга предъ потомствомъ. Оно было 
крЪикимъ оплотомъ православ1я противъ натисковъ католичества 
и сберегло и охранило въ ВФлорусси правоегаве—^это’ драгоцЪвн- 
ное насл$дле, зав щанное русскому народу. 

Борьба съ уней такимъ образомь составляла жизненную 
стихию для братства. Поэтому, когда съ присоединенемь Польши 
къ Росаи при Екатерин$ Великой, миновала опасность для пра- 
вославля и въ бЪлорусскомъ краЪ, братство по естественному 10- 
рядку вещей начинаеть постепенно сходить со сцены; но оно не 
уничтожается совершенно. Сообразно съ новыми’ обстоятельствами 
братство только видоизмфняеть спою дфятельность. Сложивь съ 
себя боевую организаю и полемичесмя цЪли, оно постепенно 
возвращается кь типу т$хь церковныхъ братствъ, которыя изхавна 
существовали при приходскихъ храмахъ въ качествв органовъ 
проявления жизнедвятельности церковныхъ общинъ. Шо характеру 
же своей дЪятельности братство по прежнему остаптся религ!озно- 
проевЪзтительнымь и благотворительнымь ‘учрежденемъ, ‘только 
дфятельность его ваправляется теперь не на борьбу съ католи- 
ческой ушей, не на охрану и обережене бЪлоруссовъ оть ифе- 
лести латинской, но на просвЪщене и укрзплене православных 
въ истинахъ своей вЪры. СоотвЪтственно такой или братство во 
множествЪ распространяло и распространяеть среди народа книги 
и листки религ!озчо-нравственнато содержан/я, раздаеть крестики 
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и иконы и т. и. Въ поелЪднее время на свои съедства’ братство 
содержало школу—ириють для д}тей, а съ закрыемъ въ прошломъ 
году этого прпота, братство учредило для тЪхъ же призр$ваемыхь 
имъ дЪтей нЪфоколько стивендий во ‘второкласеной  Пустынской 
церковной школф. Поступая такъ, братотво имфло въ виду нечто 
иное, какъ только лучшую’ пользу своихъ питомцевъ. Оно ‘хотфло 
не прокормить ихъ только: до’ ‘извфетнаго ‘возраста, ‘когда они 
должны оставить прпоть, но и приготовить ‘ихъ къ дальнфйшей 
жизни, —къ тому, чтобы они ‘могли сами ипрлобрЪтать ‘для’ себя 
средства’ къ жизни. А это именно и ‘дастьимъвтороклассная 
школа, приготовивъ изъ нихь ‘сельекихь учителей для иколь’тра- 
моты. Въ оставшемся свободнымъ ‘по закрытии. приюта’ братекомъ 
дом рфшено было открыть ‘дешевую столовую; оно печальныя 
оботоятельетва, переживаемаго военнаго ‘времени ‘указали иное ‘на- 
значение. для него; ЗдЪсь иредположено, если понадобится, ‘устроить 
приотъ для сиротъ—дфтей воиновъ, павшихь па полз брани.” Для 
дальнЪйшей, послвдующей своей дЪятельности братство, ‘руково- 
димое мудрыми совзтами и указаеями нашего Архипастыря, ‘сво- 
его. почетнаго Покровителя; намфчаеть новыя и боле шировя 
цфли; къ осуществленю которыхь и будеть стремиться въ на- 
деждЪ прежде всего на милость и блатословене Боже, а. потомъ 
на сочувстве и поддержку представителей города и края. 


Ректоръ ‘соминар!и, архимандратъ Митрофано. 


о ———— 


Обозрне церквей и церковно-приходскихъ школъ Могилевской 
епарх!и въ 1904. году *). 


15 сентября, въ 1 ч. дня, Его Преосвященство прибыль въ 
Гомельскую желфзно-дорожную церковь школу. Но времени пр- 
Ъзда Архипастыря здфсь собрались учашае и учашлеся школы. 
ПослЪ обычнаго краткаго молитвословя Владыка обратился къ 


*) Продолженте, —см. № 11. 
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оприсутствующимт ‘еъ’ ‘словомъ о назидания‘ ‘на ваЪдующую тему: 
четремясь ‘къ пробу тетю‘ знаний ‘практическихъ;вызываемыхъ 
потребностями ›и мфета и’ времени; ‘необходимо’ обралцать /дол- 
жное ‘внимане ‘и на’развит!е нравственно-релит!озное. Только такое 
образоване можеть привести‘ и учащихъ, и’учащихея къ желаемымь 
плодамь въ дфлф’ подготовлен1я ‘ добрыхь/ слуть ‘обществу. 

Велфдь за этимъ ’Архипастырь познакомилея съ и познавями 
пучащихся; предлагая имъоподходяние къ ихь возрасту’ иирограммЪ 
вопросы по’закону! Божю. Въ заключеше, 'преподавъ! овом о- 
рознь архипастырское! благословене; Владыка. 'прослЪдоваль дале 
==во! вновь ‘построенный охрамъ при! станцтя: Пол оекой!желЪзной 
дороги. Въ 18” часа’ явился ‘сюда "Архипаетырь. 'Храмъ построенъ 
‚каменный, очень! ‘блатолБаный,‘имЪль быть освящень въ ‘честь 
святителя: Николая: Чудотворца. ?редметомъназидантя“‘собравшимея 
здЪсв Владыка’ поставиль, раскрыме! нравственныхь: качествь; ‘кои 
восхваляеть' Ов: Церковь; обращаясь къ этому святителю, ублажая 
его; какъ’ правило ивФры ‘и! образь кротости; учителя воздержания, 
смиреня и’ нестяжательности. :Т’ребованя ‘эти’. обязательны для 
христанина оне ‘потому только, что’ ониоириближалоть!' наеъ 
-къ а«Богу—=веякихь ‘благь ‹ подалелю, о’ ного‘имзють вляне! ‘и 
нато благоустроене нашего’ ’ земного ‘благополучия Иреподавь 
святительское 'благословенте, ‘отсюда! Его Преосвященство/ просл$- | 
довалъ. въ ‘кладбищенскую, церковь. "СОдзлавъ»Здсь, согласно за- 
явлентю о. благочиннаго, подходящая административныя распоря- 
женя и указавя, Владыка закончиль этимь обозрЪ ние г. Гомеля. 
Иринявъ хлЗбъ-боль’ во ‘дворн%! гостенримной княгини И! И: На- 
скевичъ, Его Преосвященетво въ6 чабовь” вечера прослЪдоваль 
по личнымъ дфлемъ въ г. №евь, 

18-го сентября, возвратясь изъ Клева, Его. Преосвященство 
выщель изъ пофзда на ст. БЪлица, около, 10 ч, утра, а; отетода, 
прослздоваль въ Ново-БЪлицкую церковь... Посл встрЪчи по 
чину и положеннаго краткаго молитвослошя Архипастырь обра- 
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тился къ присутствующимь съ подобающимь. словомь. назиданя. 
Поставивъ въ основане своего слова слова евг-Ап, „Чавла/ изъ 
послажя къ Евреямь: „блюдитесь, чтобы кто, либо изь васъ не ли- 
шилея. благодати, Божей... (12, 15—24), Владыка указалъ` пути, 
которыми. нисходитъ на насъ эта благодать, —это’налии! таинства—- 
крещене, миропомазане и причащене. Но, ‘чтобы не, лишиться 
благодати сихъ таинствъ, мы должны соблюдать. подобающую чистоту 
и душевную п т$лесную Невоздержная ‘и сластолюбивая жизньуда- 
ляеть насъ оть этой благодати, а чрезь это. изотъ вфчно--блажене 
ной, жизни, ожидающей нась за пред$лами жизни земной. 
Благословивь каждато порознь 'всЪхъ! присутетвующихь, ‘от- 
сода Архипастырь прослфдоваль въ, старый. теплый деревянный 
храмь, ОсмотрЪвь его и высказавь ‚одобреме. и подходящая ука- 
замя относительно превращеня его въ храмъ--школу, чтото 
соображенямь мЪстнаго. Отдфленя Епархлальнаго. Училищнаго! (0- 
‚вФта, съ. цВлями  мисеонерскими ‹(такъ какьздфеь, живеть! очень 
много, раскольниковъ), было-бы очень. желательно’и: благопотребно, 
Владыка прослЪдоваль въ Бфлицкое.. народное. училище; ‚Ообран- 
ные здфеь ученики подверглись испытанию со, стороны Ехо Пре- 
освященства/ по Закону Божю въ предфлахь. программы. „Благо- 
словивъ каждаго. изъ учениковь крестикомъ. и книжкою ‚Владыка, 
оставиль. училище и посл  кратковременнато. отдыха въ. домЪ 
мЪзстнаго священника прослдоваль въ Чонсвй;, женский: монастьтфрь. 
При профзд\ чрезь лежащую ‹на’пути› деревню, толпа ‘’ попразд- 
ничному одфтыхъ крестьянъ иривфтотвовала Архипастыря хлЪбомъ- 
солью Остановившись Архипастырь принялъ подносимое и, пре- 
подавъ собравшися ‘блатословене, просл$доваль къ мЪсту назна- 
ченя. Въ воротахь монастыря съ крестнымъ ходомъ встрфтили 
насельницы обители иртьхавшаго Владыку и 0 славою, по чину, 
прослБдовали съ’ нимь’ въ ‘евой хрямъ’ “Посл положеннаго мо- 
литвословя, Архипастырь обратился сь такимъ словомь назиданя 
кь, присутствующимьъ. Блалословень Бо. и, Отец, Господа нашео 
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Тисуса/ "Христа, ‘иже’ по" мнозтй ‘своей’ милости’ порожедей нае 
воуповалие живо ‘воскресеаиеме Тисусз Христовымз отз мертв 
вы’ наслльде ‘неплтьино“и ‘пескверно’ “и ‘неувядаемо; собллодено на 
небестьто ‘вас ради“ (Г Петр. Т, 3 и 4). До пришествая Спасителя 
люди не знали такого обфтовантя за свои земные труды и лишения. 
Оъиришествемь же’ Его’ чрезь‘вфру” въ’ Него; ‘выражаемую `до- 
бродвтельною ‘жизн!ю” вообще и ‘въ частности вфрност!ю `данчымь 
об%тамъ' цфломудря;‘вестяжательноети и воздержания,’ обЪтованте 
вфчно блаженной жизни за’тгробомъ ‘непреложно. ‘Правда, много 
скорбей и лишен! приходится’ человфку переживать здЪсв на землЪ, 
давши ‘упомянутые обЪты. Но эти скорби для насъ имфють такое 
же’ значенте, какь огонь’ для’ очищения” золота. Моэтому ‘не падайте 
духомъ при всЪхь вашихъ земныхь лишевяхъ, чтобы сподобиться 
неизреченныхъ блапь тамъ, за’ гробомь, тд’ за ‘временными 
земными литентями ‘ожидаютъ вфрныхь радости нескончаемыя. 

Посл ‘непродолжительнаго отдыха ‘въ покояхъь ‘настоятель- 
ницы ‘монастыря, Владыка осмотрЪль ‘монастырекя зданя и—по- 
знакомился' ‘съ хозяйствомъ монастыря. 

Вь 5 часовь вечера‘ началось служене  всенощнаго бдВня, 
совершеннато ‘съ’ подобающею  торжественностю. ’ По’ окончани 
его’ около 9’часовъ вечера, ’благословивъ сестеръ, ’Архипастырь 
оставиль Чонек! монастырь “и, ‘прибывъ’ въ Гомель, просэфдоваль 
прямо’ на’ вокзаль для слздованя “въ гор. Быховь, тдф въ воскре- 
сен!е; 19 ‘сентября, ‘назначено было ‘служеве литургии. 


(Продолжен:е` сл®дуеть). 


—— 


7 


Бпархальная хроника. 


Арх!ерейск!я служенГя. 


Въ воскресенье, 291 мая, Его. Преосвященствомъ, совершена, литур- 
гя въ семинарскомь Спасо-Преображенскомъ храмЪ. 
Того же числа, около 1 часа дня, Его Преосвященство во главв 
торжественнЪйшаго крестнаго хода, въ которомъ, по нарочато выработан- 
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ному Ццеремон!алу, принимало участ!е все, городское „духовенство тН- 
сячи богомольцевь, отъ каеедральнаго. собора, отправился по Виленской 
улиц за город для вотозчи извфстнаго уже нашимъ читателямъ. крест- 
нагохола съ БЪлыничекой иконой Божей Матери (См... № 10, ч. оффиц. } 
По, совершения. кралкаго’ молитвослов!я. на мФетЪ  вотр$чи  ББлыничекой 
иконы, крестный. ходъ направилея къ каведральному. собору. Передъ’ со- 
боромъ на. площади, на устроенномъ помостф, ‚совершенъ быль  молебенъ 
предъ иконой Богоматери; затЪмъ. св. икона отнесена въ. соборъ. 

Въ 6. часовъ вечера, того’ же. дня ПреосвященнЪйтимъ ‚. Стефаномъ 
въ каведральномъ соборЪ, совершено ‘было тоужественнЪйщее,  веенощное 
бдЪн1е съ акаоистомъ въ честь Божей Матери. 

На другой день, 80. мая, Праосвященн®йтамъ Стефаномъ, | совер- 
шена литургя въ каоедральномь соборБ. Самь Владыка, въ обычное время 
произнееъ сердечное и умилительное поучеше— напечатанное зыше. Цо 
окончании литурга совершенъ былъ торжественный моелебенъ предъ ико- 
ной Богоматери, пря чемъ въ концЪ его. на ряду съ обычвыми многолЪ- 
ями, провозглашена была вЪчная память И мператриц Екалерив\ Пи 
арх1епископу Георгио Кояйсскому какъ главнымЪ дБятелямъ возооединен!я 
БЪлоруесли съ Росейской имперей. 

Въ среды, 1 и 8 )ювя, Его Иреосвященствомь прочитанъ въ ре: 
стовой церкви акаеистъь предъ иконой Божей Матери, «Всвхъ  скорбя- 
щихъь радости». 

4 повя, въ субботу, въ навечер!е праздника Св. Пятадесятницы, въ 
6 часовъ вечера, Его Преосвященствомь совершено веенощное бд не въ 
семинарскомъ Сизсо-Преображенскомъ храмЪ. 

5 юня, въ день св. Троицы Его Преосвященствомъ совершена, ли- 
турмя въ каеедральномь соборЪ. Поучене произнесъ преподаватель семи- 
нар!и, 1еромонахъ. Мелхиседекъ. Разсказавъ о воспоминаемомъ въ день 
Няхидесятницы события въ связи съ современными ему и носаЪдующима 
фактами быстраго распространен1я христ1анства, несмотря на страшныя 
тонен1я, пропов$дникъ перешелъь къ переживаемому нами времени и на- 
шелъ, что преживаемое нами время отчасти сходственно. съ временами 
первыхъ вЗковъ. Для сыновъ своихъ Церковь, исполненная благодати, 
есть любящая мать. Она заботливо относится къ намъ сь самаго рождевля 
нашего, освящаеть нашь семейный союзъ, подаетъь прощене согр5шаю- 
щимъ. Оъ другой стороны, —находятся люди, которые отторгаются отъ 
этой матери; мноше толкуютъ о. необходимости отдфлешя Церква. отъ госу- 
дарства на томъ основави, что Церковь будто бы поработила и ослабляетъ 
его, въ его стремлении къ общему земному благополуч!0; н$которые не- 
истово кричать: „долой Церковь!“ Говоряшле такт не понимаютъ, что 
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перковь ‘есть царетво нё от м!ра' сего, ‘есть `паротво! вебесь  и’жухауионо 
не земли‘ и плоти. Устрёмляя! людей къ 'небесамъ,` она; ‘благотворно дЪй- 
ствуетъ и’ на земную ‘жизнь: при! ‘совершевнномъ ‘проникневени христане 
ством’ вефхъ гражданъ; ‘явилось бы иоиземнов ‘ечаеме ‘само’ собою,“ но 
не’ какъ преднамв ченная” цЪль,‘а'какъ ‘косвенный ‘результать. Не’‘емотря 
на’ то, ‘что ‘указанныя толки‘ и’ течентя ‘при” своемъ ему шен!и ип ‘столкное 
венти троизводятъ" глухой шумь, “какъ будто’ земля ‘лрожить! ‘мы! право- 
слаавные ‘христиане, ‘не должны обнаруживать растерянассти: какъирежде 
Церковь всегда’ ‘выходила ‘побздительницей, ‘такъ и’ теперь она’ окажется 
торжествующей ‘по незожному' слову своего Основателя: врата ‘адовы не 
одольють ей. 

Пост’ литург!и ‘была совершена, ‘умилительная вечерия (съ “козЪно- 
преклоненнымъ  чтентемъ молитвЪ св. Василя Великаго. |4 

6 1юня, въ’ понедвльникъ, въ праздникъ Св.’ Духа; Юго `Преоевяз 
щенствомъ' совершеяа литургля въ Троицкой “неркви; по'случаюхраио- 
ваго ‘праздника ‘въ ной. `Поучёню’ пройзаесв свящ” Богоугодны“ь’заведе- 
шй, В. Крымский. Троповфдникъ, кратко разоказавь олниспосланим  блае 
годати роду человЪческому ‘в распространени “въ намъ проповЪ ди“ ‘ева 
гальской, сказалъ, что эта проповдь ‘доетигла ‘до’ татего’ ‘слуха ‘и 
сердца, и этою ‘благодатио пользуемся и`мы. вт ‘св. Таинетвахь; Кая же 
обязанности налагаёть ла насъ благодать "Бож!? Прежде‘ всего! мы ‘долж 
ны благодарить Бога за нее, потому что она дается намъ ‘не’ по! заслу- 
гамъ а муне; во’ 2-хъ мы должны беречь этотъ‹ даръ,’ потому что мы безъ 
не!о ничего неё ‘можеть сдЪлать истинно’ добраго,—беречь тФуъ кр$иче и 
ц!нить т$иь выше, чБиь выше‘ даровавший ‘его. “Св; ‘апостолы предосте= 
регали насъ: „духа не‘унииайте“.'Изкъ мы. можёмь погасить въ себЪ 
духъ Христовъ, благодать Бож1ю, показываеть” ‘аналог! я” св вЪ®ромы (и 
огнемъ. Какъ огонь можеть быть погашень илл’ сильнымъ ‘дыхавтемь! ви 
ра или медлевнымъ сгарантемъ ‘вещества, ‘такъ ‘и ‘духъ’Христовъ можеть 
угаснуть въ насъ ила иоменталено оть бурныхь  вселожирающихь страстей 
или медленно отъ излишней преданиости житейекимь заботамь. не’остав- 
тяющимъ ни времени, ни склонности ‘къ послщентямь ‘ царковнаго ‹6070- 
‘служентя, пробуждаютщаго въ насъ ’покаянныя и ‘другя обновляюция 
п возвышающуя къ Небесниь чувства, и‘къ внутреннему‘ ‘самонаблюдентю 
и восредоточенности, обезпечивающим® “внимательное отношене‘и развий1ь 
движен!Й нравственнаго чувства и’ совести: Какк возвратить ‘благодаль и 
вновь зажечь угаслий духъ, поясняеть 'намъ ‘аналог!я’‘еъ’ произраставемъ 
сЪмени. СЪмя для своего произрастаня ‘нуждается въ свЪтЪ;` власв м 
теплотф. ОвЪтомк для’ обновлен!я ‘души’ челов ческой ‘являетея”елово -Бо- 
яве, учене Христа; влагою служать слезы умиления” и покан!я; теплотою-— 
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‘молитва къ Богу о всемъ, въ чемъ нуждаемся мы и что намъ на пользу 
послужитъи Обратимся жези теперь съ итеплою молитвою: къ. Богу; ‘дабы 
“Онъуснаспославиийиапостоламъ! Тресвятато’ Духа, не’отняль Его ‘оть“‘насъ 
и: тБмь ‘обновилъ часть, молящихся: Ему: 

По окончании литургия тоовершено ‘было ‘положенное ‘по ‘чину молеб- 
сте. Н 
Въ тотъ же’ девь Его "Преосвященствомъ‘ совершенъ быль  мозебенъ 
предъ зоткрым{емъ дешевой столовой, устраиваемой Могилевскимъ женскамъ 
-благотворительнымъ: обществомъ. На’ этомъ ‘открыт! Владыкою“ и‘ препо- 
давателемъ! семинар!и; 1еромонахомъ: 'Мелхиседекомъ: ‘были произнесены 
‚ соотв’ теотвующия ‘событию рёчи’. 

7 и 8 люня Его. Преосвященствомъ ‘совершены литурми въ ’Шечер- 
-скомъ Георгевекомъ ‘храмВ;ипопелучаю’ воспоминаятя о своемъ’‘рукополо- 
_женти въ .санъ’ д1аконали священника. 


Посфщене Его 'Преосвященствомъ учебныхъ-заведен гор. 
Могилева. 


Во вторникъ, 31 мая, Его Преосвященотво постилъ мужское ду- 
‘ховное училище, гдЪ происходиль экзаменъ ло церковному уставу. На 
-Этомъ экзамен и присутствовалъ Владыка. 

Въ пятницу, 3-го юня, Его Преосвященство, поеЗтивь духовную 
семинар1ю,. пробылъ около трехъ часоръ. на экзаменЪ по’ обличеню  ста- 
рообрядетва, 

Въ субботу, 4 1юня, Владыка посВтилъ женское. духовное училище. 
Тамь ‚на, этовь день былъ назначень, посл дей экзаменъ— по’. географ1и. 
Владыка, присутствоваль нахэтомъ. экзамен. 


Возведен!е` въ санъ’ игумена. 


15 мивувшаго мая, экономъ архлерейскаго дома, 1еромонахъ’ Нико- 
‚лай, по ‘удостоентю Св. ’Синода, Его Иреосвященствомъ при’ вовершен1и 
литури въ’ веминарской церкви, нозведент, въ ‘санъ игумена. 

Новопоставленный о. игуменъ принялъ монашество въ 1897 г. въ Пу- 
стынскомъ  монастыр®; гдз онъ до того, съ 1881 г., проходиль разныя 
(учебвыя и экономическ!я) должности какъ въ самомъ монастыр$, тапъ 
и въ. состоящемъ при немъ училишБ. ПослЪ постриженя въ томь же 
монастыр$. ояЪъ рукоположенъ быль вълеанъ меромонаха,. несъ должности 
ризничаго и казначея, временно’ управляль монастыремьъ» а’’въ›: 1903г: 
-занялъ я вастоящую свою должность. 

Когда, по окончани богослуженя, священнослужание во главё съ 
Владыкой собрались въ ару1ерейскихь покояхъ, ПреосвященнЪйний Стеё“ 
-фанъ, обратившись къ новопоставленному?игумену, сказалъ ему, что отнынЪ 
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онъ, Владыка, слараетъ съусебя: бремя ‘неноередственнаго/ управлен1я бразей: 
Крестоваго : монастыря и перёдаетъ зобязанностио‘иополномочия. ‘по’ ‘этому’ 
ДЪлу игумену Николаю. Вв$ряя ему’заботу оз вов хь обратязь) "Владыка! 
нарочито зуказалъ»исумену ‘нат его ‹обязанности 'въ/'отномен!и' ”поелушни- 
ковъ. Посл5дее, представляя собою’ по своей молодости наиболЪе достуи= 
ный гр®ховнымъ - искущен1ямь ‘элементьудолжны проводить свое время не 
въ, праздноети ; аработ$ елуженш! и чтении Найтиямъл работу “руководить: 
ихъ о чтешемь из нраяственнымь ‹ростомъ ближайшая задача ‘игумена ”. 

Игуменъ Николайхна рзчьВиадыкиотв  чалъ своею" рфчью "Въ’нейз 
упомянувъ о своей предшествовавшей 25 лЪтней1 монастырокой жизни, пон? 
продолжалъ; иедля! и звантяимонашескахго ипуменок1й | санЪ высокЪз и! вметь 
съутфмь слишкомъ отвЪтетвень. Кому уданопмногоя сы тогоил и взвицетея: 
больше, Вавъ передовой воинъ царя’ вемного: до тженъ подавать “добрый: 
примръ возугь. иду щимь, 3 намъЪ,, такъ, точно и, оноситель сана иигумен- 
скаго своею благочестивою ЖизнНо долженъ всегда быть образцомь для 
всЪхь окружающихъ его, Какъ предводитель иноковъ, игуменъ долженъ 
быть преждё ‘всего самъ ‘къ себЪ ‘етрогъ, ‘усораэнЪ къ молитвв, чоетень, 
трудолюбивъ, териёливь, неунылъ; ‘несляжателень, ‘водбще 'мужественъ- 
и опытенъ въ дЪлф своего звантя.” ь ан 

Когда ‘я предутавлю Все 910, ЧВмЪ ДолженЪ ‘быть предь Бобомь ‘и 
человЪками 'облеченный ваномъ’ игумена, корда помыслю,“какая. потребна» 
духовная мудрость для сэго, то боюсь считать себя довлБющим для! 
искуснаго’ ношентя’. сана’ сего: 

Въ’ Теб%, Оватитель Божий, ‘обращаю мое сарлцети“мою ‘емиреннЪй- 
шую просьбу: благоволи руководить ‘меняойемо щното в 610 высокою’муд- 
роетио, дабы стать мнБ-искуснымъ, предъ Богомъ. я Самъ же я всегда 
буду молить Его милосердие, .да невотще будетъ на мн$ благодать и 
даръ, Духа, Святьго. о 

Влалыко‹ ок! Прими. оты всей рт повергаемый. благодарный, 
земной поклон мой и благовлови, меня святительскамь благое ловешемь»,.. 


СОДЕРЖАНИЕ НЕОФЬИ ЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. И по Иа ВЪ, Г. „Мо- 
гилевв св. Бзлыничекой иконы Божей Матери. — Пастыюская ‘бебъда Преосващениийшаго, 
Стефана, Епископа Могилевеваго, съ о. о. депутатами _Мотилевовой спаржи. — Изображен!е 
исторической судьбы Могилевсваго Вогояваёнекыто "Братбтва в’ связи! съ’ настоящимь ‘его 102 
ложентемь. Ректора’ семин», ‘архим: "Мтрофано. —Обозрвн!@ церквей ‘и’ церковно-праходекихь! 
шкоть- Могилевской ее въ 1904 тоду'. =—=Епархальная хроника. пореняев нена 
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